Sygn. akt V CSK 56/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko S. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 5 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 maja 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez Rzecznika Praw
Obywatelskich od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] oddalajgcego apelacje
pozwanej S. T. od wyroku Sgdu Okregowego wydanego w sprawie z powoddztwa

A. B. o zapfate zachowku zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne s$rodki zaskarzenia i skarga o0 wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie orzeczen
wydanych w postepowaniu niewaznym lub oczywiscie niezgodnych z prawem.
Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje koniecznos¢ poddania jej
kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia

skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Rzecznik Praw Obywatelskich powotat sie w skardze na jej oczywistg
zasadnos$¢, a wiec przestanke wskazang w art. 398° § 1 punkt 4 k.p.c. Oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej przestance wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosci
wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem

przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja
2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08). Skarzacy powinien
zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy, w czym przejawia
sie zarzucana ,oczywistos¢” naruszenia przepisébw prawa materialnego lub
procesowego (por. nie publikowane postanowienia SN: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku,
| CZ 64/08, dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 roku,
Il UK 37/08).

Skarzgcy upatruje oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej
w odmowie zastosowania przez Sad drugiej instancji art. 5 k.c. w celu obnizenia
przystugujgcego powddce — corce zmartego spadkodawcy testamentowego
zachowku mimo, ze zdaniem skarzgcego istniaty w sprawie podstawy do obnizenia
zachowku w oparciu o zasady wspotzycia spotecznego. Tymczasem z twierdzen
i wnioskéw zawartych w apelacji pozwanej wynika, ze w toku postepowania przed
Sagdem pierwszej i drugiej instancji S. T. nie tyle domagata sie obnizenia
przypadajgcej uprawnionej kwoty zachowku, ile zastosowania innego od przyjetego
przez Sad Okregowy sposobu jego rozliczenia. Pozwana wnosita bowiem o
zasgdzenie od niej na rzecz powodki kwoty 15.829,36 ztotych i o ,przeniesienie na
rzecz powodki prawa wiasnosci 15 udziatbw w Z. spotce zo0.0. w B.,
nie kwestionujgc przy tym wyceny wartosci udziatdw dokonanej w opinii biegtego
sgdowego. Na brak sporu co do wartosci sktadnikow majatkowych wchodzgcych w
skltad spadku oraz na brak zastrzezen pozwanej co do wartosci spadkowych
udziatbw wskazuje takze sam skarzgcy. Sad Apelacyjny rozwazyt starannie
dopuszczalnos¢ proponowanego przez pozwang sposobu rozliczenia zachowku, a
takze argumentacje obu stron co do istnienia w niniejszej sprawie przestanek do
zastosowania art. 5 k.c., czemu dat wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Przypomnie¢ trzeba, ze uprawniony moze otrzymacC nalezny mu zachowek w
postaci powotania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego
rzecz darowizny (art. 991 § 2 k.c.). Gdy jednak to nie nastgpi, przystuguje mu - w
mys| powotanego przepisu - przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaptate sumy
pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku, co prowadzi do jednoznacznego

wniosku, ze o powstaniu na rzecz uprawnionego do zachowku roszczenia



przeciwko spadkobiercy o pokrycie lub uzupetnienie w pienigdzu zachowku
rozstrzyga tylko to, czy otrzymat on w catosci nalezny mu zachowek w postaci
powotania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz
darowizny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 roku, 1l CK 444/02,
OSP 2007/4/51). Obnizenie przystugujacej uprawnionemu sumy naleznej tytutem
zachowku na podstawie art. 5 k.c. moze mie¢ miejsce tylko wyjagtkowo
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1981 r., Ill CZP 18/81, OSNC
1981/12/228, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03,
niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03,
niepubl.), w szczegdlnosci gdy za takim rozstrzygnieciem przemawia wyjgtkowo

naganna postawa moralna uprawnionego, czego w niniejszej sprawie nie wykazano.

W konkluzji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy nie
wykazat w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oczywistej, widocznej natychmiast i bez koniecznosci jakiejkolwiek analizy,
btednosci zaskarzonego orzeczenia w przyjetym powyzej rozumieniu, stgd na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w senteng;ji.

W zwigzku z osobg skarzgcego kwestie kosztéw postepowania kasacyjnego

reguluje ustawa - art. 3988 k.p.c.

[aw]



