Sygn. akt V CSK 556/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa C. Sp. z 0.0. Spétki komandytowo-akcyjnej w W.
przeciwko Hotel M. Sp. z 0.0. Sp. komandytowo-akcyjnejw L., M. Sp. zo.0. w L.
Z.iK. J.0O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 czerwca 2019 r., sygn. akt | AGa (...)

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powddki na rzecz pozwanych kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,

ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.



i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powddka C. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowo
- akcyjna z siedzibg w W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w (...) z dnia 10 czerwca 2019 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w O. z dnia 15 stycznia 2019 r. oddalajgcego powddztwo o zaptate
kwoty 511 680,52 ztotych tytutem zwrotu udzielonej pozyczki, prowizji zwigzanych z

jej udzieleniem, umownych odsetek, kar umownych.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. W uzasadnieniu tego
wniosku skarzgca wskazata, ze istnieje potrzeba wykfadni przepiséw budzgcych
powazne watpliwosci tj. przepisu art. 120 § 1 zd. 2w zw. z art. 410 § 1 i 2, 455 k.c.
oraz art. 7 Konstytucji RP k.s.h. w zakresie ustalenia wykfadni pojecia
.podjecie czynnosci w najwczesniej mozliwym terminie” Ponadto skarzgca
podniosta, iz w sprawie wystepuje istotne zagadnienie: Czy w sytuacji, gdy
wierzyciel nieSwiadomy niewaznos$ci umowy stanowigcej podstawe jego roszczenia
i doktada nalezytej starannosci w celu uzyskania swojej wierzytelnosci, niemniej
jednak w pewnym zakresie jego zachowanie zostaje ocenione jako naganne,
adruga strona nie informuje go o niewaznosci umowy i podnosi to dopiero
w postepowaniu sgdowym dotyczgcym tej wierzytelnosci, w zwigzku z czym

dochodzi do zmiany podstawy prawnej roszczenia, natomiast dtuznik w odpowiedzi



podnosi zarzut przedawnienia, to czy wowczas skorzystanie przez dtuznika
z instytucji przedawnienia roszczenia z tytutlu nienaleznego $wiadczenia moze

stanowi¢ naduzycie prawa zgodnie z art. 5 k.c.

Wobec powotanych podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
trzeba uwzglednic¢ utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, iz istnieje potrzeba
wyktadni  przepisbw budzgcych powazne watpliwosci Iub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca
2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia 26 czerwca 2015 r., Il CSK 77/15,
nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, nie publ, z dnia 23 maja 2018 r.,
| CSK 31/18, nie publ.).

Odnoszgc sie do przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. trzeba mie¢ na wzgledzie, iz do wyktadni art.
120 § 1 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1 k.c. Sad Najwyzszy odniést sie juz
wielokrotnie prezentujgc dominujgcg w orzecznictwie ostatnich lat koncepcji,
zgodnie z ktérg roszczenie wynikajagce z zobowigzania bezterminowego
obejmujgcego zwrot nienaleznie spetnionego swiadczenia staje sie wymagalne
w dniu, w ktérym swiadczenie powinno by¢ spetnione, gdyby wierzyciel wezwat
dtuznika do wykonania zobowigzania w najwczesniej mozliwym terminie i to
niezaleznie od stanu Swiadomosci uprawnionego z roszczenia kondycyjnego.
Rozstrzyga zatem tylko obiektywnie ustalony najwczesniej mozliwy termin
wezwania dtuznika przez wierzyciela do wykonania zobowigzania (poza
wymienionymi w skardze kasacyjnej wyrokami zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego:
z dnia 26 listopada 2009 r., lll CZP 102/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 75 i z dnia
2 czerwca 2010 r., Il CZP 37/10, OSNC 2011, Nr 1, poz. 2, oraz wyroki: z dnia
24 kwietnia 2003 r., | CKN 316/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 117, z dnia 3 lutego
2006 r., | CSK 17/05, z dnia 8 lipca 2010 r., Il CSK 126/10 - nie publ., z dnia
16 grudnia 2014 r., Il CSK 36/14, OSNC 2016/1/5, z dnia 9 lutego 2017 r. IV CSK



171/16, nie publ.). Stusznie podkre$la sie przy tym, ze zapatrywanie, ze bieg
przedawnienia nalezy liczy¢ od wezwania do zaptaty, ktore jest mozliwe dopiero od
chwili, w ktérej wierzyciel dowiedziat sie, iz Swiadczenie byto nienalezne,
przekreslatoby sens art. 120 § 1 zdanie drugie k.c. Podzielenie tego poglgdu
nakazywatoby liczenie w taki sam sposdb poczatku biegu przedawnienia o zwrot
nienaleznego Swiadczenia, jezeli strona powodowa wykryta fakt nienaleznego
Swiadczenia i wezwata pozwanego do zwrotu dopiero po 20 Ilub 30 latach,

Co oczywiscie catkowicie przekresla cel przedawnienia roszczen.

W zwigzku z dalszym uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
opartym na twierdzeniu, iz wystepuje istotne zagadnienie prawne trzeba zwazyc,
ze orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
Z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazaé, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko
dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).

Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Kazuistycznie sformutowane
zagadnienie nie daje podstaw do udzielenia uniwersalnej, abstrakcyjnej odpowiedzi
mogacej mie¢ znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy
ale takze innych podobnych spraw. Sgd Apelacyjny dopuscit co do zasady
zastosowanie art. 5 k.c. do podniesionego zarzutu przedawnienia roszczenia
w relacjach pomiedzy przedsiebiorcami. Jednak w konkretnych okolicznosciach
faktycznych Sad uznat za niezasadny zarzut naduzycia prawa podmiotowego.

Wskazat tez przyczyny takiej oceny.



Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane
przez skarzgca przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 k.p.c. ani brana pod
rozwage zurzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekta na podstawie
art. 98, 99 w zw. z art. 391 § 1, 398 2 k.p.c.



