Sygn. akt V CSK 556/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa D. W. i M. W.

przeciwko Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa, Spétdzielni Mieszkaniowej
Lokatorsko-Wtasnosciowej "[...]" w likwidacjiw T., A. A,, B. D.i P. S A.wW.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 wrzesnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 maja 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow D. W. i M. W. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 22 maja 2018 r., sygn. akt | ACa [...] Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$c¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalno$ci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. Przestana ta nie zostata

spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi

kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520138691?cm=DOCUMENT
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szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaC naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1ll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Iub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej powodowie wywodzg z pominiecia
przez Sad drugiej instancji istotnego z punktu widzenia art. 43 ust. 1 ustawy
z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu
Panstwa (w brzmieniu obowigzujgcym do 25 wrzesnia 1994 r.) dokumentu z dnia
6 kwietnia 1994 r. kierowanego przez powodow do Agencji Wiasnosci Rolnegj
Skarbu Panstwa Oddziat Terenowy w T., w ktorym to dokumencie zwarli

o$wiadczenie o zamiarze nabycia nieruchomosci lokalowe;j.

W aktach rzeczywiscie znajduje sie wskazane wyzej pismo powodki z dnia
6 wrzesnia 1994 r. (k. 170). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze Sad pierwszej
instancji przeprowadzit szczegétowe postepowanie dowodowe - w kwestii przyczyn
niezawarcia z powodami umowy sprzedazy lokalu, ktérego wyniki zostaty
odzwierciedlone w ustaleniach faktycznych - i dokonat oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, ktore to ustalenia i ocena zostaty zaakceptowane przez
Sad drugiej instancji. Przyczyny te lezaty po stronie powodéw, ktérzy nie wyrazili
woli przystgpienia do kontraktu, a wykup lokali odbywat sie na preferencyjnych
warunkach z wysokg bonifikatg w odniesieniu do ceny nabycia. Sady meriti zwrécity

rébwniez uwage, iz w budynku, w ktorym znajduje sie sporny lokal z 48 lokatoréw,



tylko powodowie nie wykupili najmowanego lokalu, a jak wynika z zeznan swiadkow
- nabywcéw lokali, powodowie namawiali lokatorow w tym budynku, by nie
wykupywali na wilasnos¢ najmowanych lokali. Ponadto w uzasadnieniu wyroku
Sad Okregowy powotuje sie takze na pismo powddki z dnia 29 listopada 1999 r.,
stanowigce jej odpowiedz na oferty Agencji Wiasnosci Rolnej sprzedazy
zajmowanego przez nig lokalu, w ktérym powoddka kwestionowata zaoferowang

cene sprzedazy, domagajgc sie nabycia lokalu wedtug jego wartosci z 1994 r.

Postepowanie dowodowe dotyczyto postawy powodow w odniesieniu do woli
zawarcia umowy sprzedazy lokalu, juz po ztozeniu wskazanego pisma z wrzes$nia
1994 r., w kontekscie braku z ich strony akceptacji zaoferowanych przez Agencje
warunkéw, na co wskazuje pismo powodki z dnia 29 listopada 1999 r. oraz
pozostate ustalenia faktyczne Sgdu meriti. Powotujgc w podstawie kasacyjnej
art. 382 k.p.c., skarzgcy zgodnie z art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. powinien wykazac, ze
uchybienie temu przepisowi prawa procesowego mogto miec¢ istotny wptyw na
wynik postepowania. W rozpoznawanej sprawie przepis ten zostat powotany
jedynie w uzasadnieniu bez wykazania jego konkretnego i rzeczywistego wptywu
na wynik sprawy, rzecz jasna, przy uwzglednieniu ustalonego przez Sady obu
instancji stanu faktycznego obejmujgcego postawe powoddw do momentu zawarcia
w dniu 21 sierpnia 2001 r. zakwestionowanej przez nich umowy nieodptatnego
przekazania przez Agencje Wiasnosci Rolnej na rzecz Spétdzielni Mieszkaniowej

Lokatorsko-Wtasnosciowej ,[...]" nieruchomo$ci.

Przyjmuje sie, ze nie jest wystarczajgce potwierdzenie jedynie mozliwego,
a nie rzeczywiscie wystepujgcego, zwigzku miedzy naruszeniem prawa a trescig
zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy powinien wykaza¢, ze nastepstwa
stwierdzonych wadliwosci byty tego rodzaju lub tej skali, ze wspodtksztattowaty lub
mogty ksztattowaé tresS¢ zaskarzonego orzeczenia. Nie chodzi przy tym o range
przepisOw prawa procesowego, lecz o wykazanie szczegolnego zwigzku pomiedzy
uchybieniem a wynikiem sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia
2017 r., Il CSK 837/16, nie publ.).



Majgc na wzgledzie pisemne motywy zaskarzonego wyroku, brak jest
podstaw do podzielenia tezy skarzgcych, ze zapadt on z razgcym naruszeniem
prawa w powyzszym rozumieniu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
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