Sygn. akt V CSK 555/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa V. [...] Sp. z0.0. w S.

przeciwko [...] F.[...] Sp. z0.0. w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt X Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanego 1817 ( jeden tysiagc
osiemset siedemnascie ) zlotych tytultem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazana w przepisie
przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni.
Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na
oczywiste i razace naruszenie art. 6 k.c., art. 381, 382 i 478 § 2 k.p.c. Wywaod
prawny przedstawiony przez skarzgcego nie przemawia za tym, aby uznac, iz Sad
Okregowy razgco naruszyt normy prawne uregulowane w powotanych przepisach.
Zarzut naruszenia art. 6 k.c. nie moze by¢ uznany za skuteczny bez jednoczesnego
przytoczenia przepisOw prawa materialnego, konkretyzujgcych ogdlnie okreslony
w art. 6 k.c. rozktad ciezaru dowodu. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera nadto jurydycznej argumentacji odnoszgcej



sie do wyktadni lub stosowania (nie wskazano w podstawach skargi postaci
naruszenia przytoczonych przepisdw) przepisow natury procesowej, ktorych

naruszenie zarzucono.

Powtdrzy¢ nalezy, Ze instytucja skargi kasacyjnej nie stuzy korygowaniu

ewentualnych uchybien procesowych w kazdej indywidualnej sprawie.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak
w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c.

[aw]



