Sygn. akt V CSK 553/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Marta Romanska

SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku P. S. E. S.A. z siedzibg

w K.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu B., E. D., . D. i A. M.
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;j,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia

Sadu Okregowego w K.

z dnia 12 wrzesnia 2012 .,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 24 maja 2011 r. uchylit
postanowienie Sgdu Rejonowego w M. stwierdzajgce nabycie przez P. S. E. O. S.A.
w K. przez zasiedzenie z dniem 1 pazdziernika 2001 r. stuzebnosci gruntowej
obcigzajgcej nieruchomos¢ potozong w M., polegajgcej na Kkorzystaniu
z posadowionych na niej wurzadzen energetycznych wraz z prawem
nieograniczonego dostepu do tych urzadzen w celu biezgcej konserwacji oraz
napraw i sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania zalecajgc
ustalenie, czy przedsiebiorstwo energetyczne, ktére wiadato prawem o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu w dacie uptywu terminu zasiedzenia, byto

nastepcg prawnym Skarbu Panstwa.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy postanowieniem z dnia 17 pazdziernika
2011 r. Sad Rejonowy w M. stwierdzit, ze wnioskodawca nabyt z dniem 1

pazdziernika 2001 r. przez zasiedzenie wyzej opisang stuzebnos¢ gruntowa.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w K. zmienit powyzsze

postanowienie w ten sposob, ze oddalit wniosek.

Ustalit, ze przez nieruchomos¢ stanowigcg wtasnos¢ uczestniczek
postepowania przebiega na dtugosci okoto 800 m napowietrzna linia energetyczna
wysokiego napiecia wykonana w 1971 r., ktérej prawo wiasnosci nalezato do
Skarbu Panstwa. Zarzagd sprawowaty Zaktady Energetyczne O. P., nastepnie
Zakfad Energetyczny B. i przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad Energetyczny B.,
ktére z dniem 5 grudnia 1990 r. stato sie wtascicielem linii i ktébrego wykazanym
nastepcg prawnym jest wnioskodawca. W ramach eksploatacji sieci zwracano sie
do wiascicieli o udostepnienie terenu celem jego uprzagtniecia oraz konserwaciji linii i
przeprowadzenia prac modernizacyjnych, jak rowniez wykonywano prace bez takiej

zgody.

Przytaczajac art. 292 w zw. z art. 305 § 2 i art. 172 k.c. jako podstawe
prawng zgdania wnioskodawcy Sad drugiej instancji wskazat, ze stuzebnos¢
gruntowa, jako zwigzana z nieruchomoscig wtadngcg stanowi jej czes¢ skltadowg
i do jej wykonywania oraz nabycia zawsze jest uprawniony wiasciciel

nieruchomosci wtadnacej (art. 50 k.c. i art. 295 § 1 k.c.). Nie podzielit tej linii



orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktora przyjeta mozliwosé nabycia w drodze
zasiedzenia stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu na rzecz
przedsiebiorstwa przesytowego i wyrazit poglad, ze przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
dopuszczalne byto wylgcznie nabycie w drodze zasiedzenia takiej stuzebnosci
zwigzanej z nieruchomoscig wladngcg (art. 292 k.c.). W konsekwencji Sad drugiej
instancji uznat, ze nie zostaly spetnione przestanki nabycia w drodze zasiedzenia
stuzebnosci wobec nie wykazania przez wnioskodawce dokumentem z ksiegi
wieczystej miejsca potozenia nieruchomos$ci witadngcej oraz nie wykazania
przeniesienia posiadania nieruchomosci przez Skarb Panstwa na przedsiebiorstwo
energetyczne decyzjg wydang na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1990 r. (Dz. U. Nr 79, poz. 464).

W skardze kasacyjnej od powyzszego postanowienia wnioskodawca wniost
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania. Zarzucit naruszenie art. 285 § 2 k.c. przez btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze przestankg nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu jest zwiekszenie
uzytecznosci nieruchomosci wtadngcej, co wymaga oznaczenia nieruchomosci
wiladngcej oraz art. 292 w zw. z art. 171 § 1 k.c. przez niezastosowanie i nie
stwierdzenie nabycia stuzebno$ci gruntowej w drodze zasiedzenia przez Skarb
Panstwa. Naruszenie przepiséw postepowania wywidédt z naruszenia art. 677 k.p.c.
w zw. z art. 670,610 § 1669 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

U podstaw zaskarzonego postanowienia legt poglad Sadu Okregowego
0 koniecznosci wykazania dokumentem przez wnioskodawce oznaczenia
i potozenia nieruchomosci wiadngcej oraz wykazania decyzjg wiasciwego
wojewody przejscia posiadania tej nieruchomosci ze Skarbu Panstwa na
przedsiebiorstwo energetyczne. Poglad ten pozostaje w zwigzku z rozbieznymi
stanowiskami przedstawicieli doktryny i wczesniejszych pogladoéw judykatury co
tego, czy przed dniem 3 sierpnia 2008 r. nabycie stuzebnosci odpowiadajgce;j
trescig stuzebnosci przesylu mogto nastgpi¢ na rzecz przedsiebiorstwa, czy

wytgcznie na rzecz wiasciciela nieruchomosci wtadngcej. Pierwsze, wskazujgce na



konstrukcje stuzebnosci gruntowej wymagajgcej istnienia zaréwno nieruchomosci
obcigzonej, jak i wiadngcej, zasade numerus clausus praw rzeczowych
ograniczonych, zwigzanie stuzebnos$ci z nieruchomoscig jako jej czesci sktadowe;j
(art. 50 k.c.), uznawato za niezbedne wskazanie i oznaczenie nieruchomosci
witadngcej (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2009 r., Il CSK 103/09,
nie publ.). Stanowisko przeciwne istotne znaczenie nadaje celowi istnienia takiej
stuzebnosci, zwiekszeniu uzytecznosci przedsiebiorstwa, specyfice sieci
przesytowych, oczywistosci dysponowania przez przedsiebiorstwo
nieruchomosciami wchodzgcymi w jego sktad oraz pojeciu przedsiebiorstwa
W znaczeniu przedmiotowym, a w konsekwencji przyjmuje, ze nie jest konieczne
oznaczenie nieruchomosci witadngcej, ktorej nie nalezy w ogole identyfikowac,
a zasiedzenie stuzebno$ci nastepuje na rzecz Skarbu Panstwa (do dnia 1 lutego
1989 r.) albo na rzecz przedsiebiorcy przesytowego (od dnia 1 lutego 1989 r.).
Takie stanowisko uksztaltowato sie i utrwalito w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
i obecnie jest stanowiskiem dominujgcym — uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
7 pazdziernika 2008 r., lll CZP 89/08, BSN z 2008 r., nr 10, s. 7, z dnia 22 maja
2013 r., Il CZP 18/13, OSNC z 2013 r., nr 12, poz. 139, z dnia 27 czerwca 2013 r.,
[l CZP 31/13, OSNC z 2014 r., nr 2, poz. 11, z dnia 6 czerwca 2014 r., Ill CZP
107/13, BSN z 2014 r., nr 7-8, s. 3, wyroki z dnia 8 wrzesnia 2006 r., || CSK 112/06,
M. Prawn. z 2006 r., nr 19, z dnial2 grudnia 2008 r., Il CSK 389/08, nie publ.,
postanowienia z dnia 5 czerwca 2009 r., | CSK 392/08, nie publ., z dnia 22 lipca
2010 r., I CSK 606/09, z dnia 14 listopada 2012, Il CSK 120/12, z dnia 6 lutego
2013 r., V CSK 129/12, z dnia 14 czerwca 2013 r., V CSK 321/12, z dnia
26 czerwca 2013 r., 1l CSK 626/12, z dnia 30 pazdziernika 2013,V CSK 497/12,
z dnia 19 lutego 2014 r., V CSK 190/13, z dnia 4 lipca 2014 r., Ill CSK 551/13 -
nie publ.

Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w obecnie rozpoznawanej sprawie
podziela argumenty stanowigce podstawe poglagdu zaprezentowanego
w powyzszych orzeczeniach. W skitad przedsiebiorstwa przesytowego wchodzg
nieruchomosci, oraz stanowigce jego witasno$¢, urzgdzenia przesytlowe naziemne
lub podziemne, w =zaleznosci od rodzaju przedsiebiorstwa. W wypadku

przedsiebiorstwa energetycznego linie energetyczne stanowig skfadnik



przedsiebiorstwa, stupy i linie stanowig bowiem element sieci pozostajgcy z nig
w zwigzku funkcjonalnym, niezaleznie od tego, czy sg posadowione na
nieruchomos$ci obcigzonej. Zasadnicze znaczenie nalezy przyzna¢ wiec temu
trwatemu funkcjonalnemu zwigzkowi sieci przesytlowej ze sktadnikami
przedsiebiorstwa w znaczeniu przedmiotowym oraz celowi ustanowienia
stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu, ktérym jest zwiekszenie
uzytecznosci nie konkretnie oznaczonej nieruchomosci a zwiekszenie uzytecznosci
przedsiebiorstwa; w tym wypadku chodzi o utatwienie przesytania i dystrybucji
energii elektrycznej, ktore odbywa sie za pomocag linii napowietrznych potgczonych
ze stacjami elektroenergetycznymi. Z tych wzgledéw, w stanie prawnym
obowigzujgcym przed dniem wejécia w zycie art. 305" k.c. tj. 3 sierpnia 2008 r., na
podstawie art. 285 i 292 k.c. stosowanych przez analogie, mozliwe byto nabycie
przez zasiedzenie stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu na
rzecz przedsiebiorstwa przesytowego bez potrzeby wskazania i wykazania przez
wnioskodawce danych identyfikujgcych nieruchomos¢ wtadngca.

Odmienny poglad Sadu Okregowego lezgcy u podstaw zaskarzonego
rozstrzygniecia nie pozwala na odparcie zarowno zarzutdw naruszenia art. 285 § 2
iart. 292 w zw. z art. 171 § 1 k.c. jak i zarzutdbw naruszenia przepiséw
postepowania - art. 677 k.p.c. w zw. z art. 670, 610 § 11 669 k.p.c.

Na marginesie jedynie nalezy wskazaé, ze artykut 305 k.c. wskazany przez
Sad Okregowy - w powigzaniu z art. 292 i 172 k.c. - jako podstawa prawna zgdania
wnioskodawcy nie moze stanowi¢ podstawy prawnej nabycia przez zasiedzenie
stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu, a jedynie od dnia
3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci przesytu.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398" w zw.
zart. 13§ 2 k.p.c.



