Sygn. akt V CSK 552/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego P.
Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w J.

przeciwko H. [...] w M. w Hiszpanii

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 kwietnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt X Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 1817 (tysigc osiemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 30 grudnia 2013 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania opart na
przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Szczegétowa analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na
stwierdzenie, ze skarzgcy wykazat, aby w sprawie wystepowato istotne zagadnienie

prawne, ani tez, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona.

Powotywanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga odpowiedniego sformutowania tego zagadnienia,
wskazania przepisébw prawa, na ktérych tle zagadnienie sie wyltonito oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej mozliwos¢ rozbieznych
ocen prawnych oraz istotnosci tego zagadnienia. Rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego o0 znaczeniu uniwersalnym, musi mie¢ jednoczesnie takze znaczenie dla
sposobu rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato. Argumentacja
prawna powotana przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz problematyka przedstawiona w tym wniosku, nie
pozwala przyjg¢, aby w sprawie wytonito sie istotne zagadnienie prawne

w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Poza tym sformutowane w skardze



kasacyjnej zagadnienie prawne nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia o zasadnosci
skargi kasacyjnej w sytuacji, w ktérej Sgdy meriti uznaty na podstawie oceny
dowoddéw przeprowadzonych w sprawie - niepodlegajgcej kontroli kasacyjnej
(art. 3982 § 3 k.p.c.) - ze powdd nie udowodnit, aby pozwana nienalezycie wykonata
swoOj obowigzek umowny, skoro nie wykazat, iz prébki dostarczone do badan
pochodzity z dostawy papryki dostarczonej przez pozwang. Przyjecie, ze powdd
zaniechat zawiadomienia pozwanej o pobraniu probek dostarczonej papryki — co
stato sie podstawg zagadnienia prawnego przedstawionego w skardze kasacyjnej —
nie byta jedyng i przesgdzajg przestankg, ktéra spowodowata taki wynik

postepowania dowodowego.

Brak takze podstaw do uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, co ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutdow podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Uzasadnienie wniosku nie zawiera
przekonywujgcego wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu rzeczy
w stosunku do zaskarzonego skargg kasacyjng orzeczenia. Nie moze bowiem uis¢
uwagi, ze Sad drugiej instancji uznat, ze dochodzone roszczenie jest
nieusprawiedliwione nie tylko na podstawie art. 479 k.c., ale takze na podstawie art.
471 k.c., tj. podstawie wskazywanej przez powoda. Wobec niewykazania przez
powoda, ze pozwana nienalezycie wykonata swoje zobowigzanie dla
rozstrzygniecia sprawy bez znaczenia pozostawata tres¢ sporzgdzonej w sprawie
opinii Instytutu, z nieuwzglednieniem ktorej skarzgcy wigze zarzut naruszenia art.
278 § 1 k.p.c.

Nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 99, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz przepiséw § 12 ust. 4 pkt 2
wzw. z § 2 ust. 2 i § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



