Sygn. akt V CSK 55/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa [...] Zaktadow Mechanicznych Sp. z 0.0. z siedzibg we W.
przeciwko Przedsiebiorstwu Ustug Inzynierskich "[...]" Sp. z 0.0.

Z siedzibg w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 25 sierpnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2017 r. Sad Apelacyjny we W. oddalit apelacje
powoda [...] Zaktadéw Mechanicznych spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig we
W. od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 23 grudnia 2016 r. oddalajgcego

powodztwo.

Orzeczenie to =zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, poniewaz zaskarzony wyrok w sposéb oczywisty narusza
przepisy postepowania, tj. art. 130 § 1 i art. 1262§ 1 k.p.c. oraz 378 § 1 w zw. z art.
328 § 2 k.p.c., sprawa zostata bowiem merytorycznie rozpoznana mimo, ze powdd
po uzyskaniu informacji o odmowie wydania nakazu zaptaty i skierowania sprawy
do rozpoznania w trybie zwyktym nie uiscit naleznej optaty od pozwu, domagajgc
sie jego zwrotu. Mimo uchybienia Sadu pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny nie
uchylit wadliwego orzeczenia doprowadzajgc do rozpoznania sprawy z pozwu

dotknietego brakiem formalnym w postaci nie uiszczenia naleznej optaty od pozwu.

Pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniosto$ci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédio w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé



osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej prima facie, bez konieczno$ci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo jego
wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej
wyktadni lub niewlasciwego zastosowania prawa. Natomiast skarzgcy
przedstawiajgc, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej
,0czywiste naruszenie prawa” powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter tego
naruszenia (por. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100 i z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,

by spetniona zostata, wyzej zdefiniowana, przestanka oczywistej zasadnosci skargi.

Zagadnienie, czy po stwierdzeniu przez Sad braku podstaw do wydania
nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym sad wzywa powoda do uiszczenia
pozostatej czesci optaty od pozwu w terminie tygodniowym pod rygorem
zwrotu pozwu, czy tez prowadzi sprawe bez wstrzymywania biegu postepowania,
a 0 obowigzku uiszczenia tej optaty orzeka, stosownie do art. 130° § 2 k.p.c.
W orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji, wobec braku regulacji prawnej
je rozstrzygajgcej, byto przedmiotem rozbieznosci w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W czesci orzeczeh wskazywano, ze witasciwym mechanizmem
usuwania brakow fiskalnych pozwu w takiej sytuacji procesowej jest stosowanie art.
130° § 2 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK
503/11, Przeglad Sadowy 2014, nr 6, str. 123). Wedlug innego stanowiska,
sad po stwierdzeniu braku podstaw do wydania nakazu zaptaty, powinien
na zasadach ogoélnych stosowa¢ art. 130 § 1 k.p.c., ze skutkiem zwrotu pozwu

w przypadku nieuiszczenia naleznej (w catosci) optaty (por. uzasadnienie uchwat



Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2009 r., lll CZP 143/08, OSNC 2009, nr 12,
poz. 164, i z dnia 8 sierpnia 2001 r., lll CZP 41/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 19).
Rozbieznos¢ w orzecznictwie zostata usunieta dopiero w uchwale sktadu siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016 r., [l CZP 44/16, w ktére;j
stwierdzono, ze w razie braku podstaw do wydania nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym sgd wzywa powoda - takze, gdy jest reprezentowany przez adwokata,
radce prawnego lub rzecznika patentowego - do uiszczenia pozostatej czesci
optaty od pozwu w terminie tygodniowym pod rygorem jego zwrotu (OSNC 2017 r.,
nr 4, poz. 38). Okolicznos¢, ze Sgd Okregowy w O., ktéry zarzgdzeniem z dnia
23 czerwca 2016 r. skierowat sprawe do rozpoznania w trybie zwyktym (k. 49),
przed wydaniem przez Sad Najwyzszy uchwaty w sktadzie powiekszonym,
zastosowat jeden z prezentowanych w orzecznictwie i doktrynie procesu cywilnego
stanowisk, w kwestii mechanizmu usuwania brakéw formalnych pozwu po
stwierdzeniu braku podstaw do wydania nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym, w Zzadnym wypadku nie dowodzi zaistnienia przestanki oczywistej

zasadnosci skargi.

Skarzgca nie bierze takze pod uwage, ze w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze zwrot pozwu z powodu nieusuniecia
jego brakow formalnych lub fiskalnych nie jest mozliwy po nadaniu mu biegu,
co nastepuje niewatpliwie z chwilg doreczenia pozwu pozwanemu (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1988 r., | CZ 111/88,
nie publ.). Skoro w realiach rozpoznawanej sprawy doszto do doreczenia pozwu
pozwanemu, nie byto i nie ma juz mozliwosci jego zwrotu. Nawet zatem gdyby Sad
drugiej instancji potraktowat mechanizm usuniecia brakéw fiskalnych pozwu przez
Sad pierwszej instancji jako wadliwy, stwierdzenie tego uchybienia nie mogtoby
mie¢ zadnego wptywu na wynik postepowania apelacyjnego.

Analiza wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow zaskarzonego
orzeczenia, nie prowadzi zatem do oceny, ze Sad Apelacyjny ferujgc wyrok razgco
naruszyt art. 378 § 1 i art. 382 w zw. z art. 391 k.p.c.



Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

Sad Najwyzszy nie rozstrzygat o kosztach postepowania kasacyjnego,
pozwana w odpowiedzi na skarge nie odniosta sie bowiem do wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania i przestanek przedsadu, formutujgc wniosek o zasgdzenie
kosztow, jedynie na wypadek oddalenia skargi kasacyjnej, a nie odmowy przyjecia

jej do rozpoznania.
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