Sygn. akt V CSK 543/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa F. S.A. w S.

przeciwko D. M.

0 uznanie umowy za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 maja 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 zi
(pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad



Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 23 maja 2018r.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na jej
oczywistg zasadnos¢ i na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
wymagajgcego przesadzenia, czy ustanowienie zabezpieczenia, w tym w postaci
zawarcia umowy przewfaszczenia, w przypadku, gdy warunkuje ono udzielenie
pozyczki, mozna uzna¢ za czynno$¢ dokonang nieodptatnie, odptatnie, czy tez
neutralng oraz czy w przypadku uznania wskazanej czynnosci za neutralng,
znajduje do niej zastosowanie art. 528 k.c., jak rowniez na potrzebe wyktadni art.
528 k.c. majgcego budzi¢ powazne watpliwosci w zakresie wykfadni pojecia

,2uzyskania bezptatnie przez osobe trzecig korzysci majgtkowej”.

W judykaturze Sadu Najwyzszego zostato wyjadnione, Ze przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej oznacza, iz dla przeciethego prawnika
podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja
taka w szczegdlnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na
ktére powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
whniesiony srodek zaskarzenia. Pamieta¢ przy tym trzeba, ze oczywiste jest to, co
jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan
lub dociekan. Skarzgcy musi wobec tego wykazac, ze orzeczenie zapadio z
oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez
konieczno$ci przeprowadzenia bardziej szczegétowej analizy (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ., z dnia 18
wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ. i z dnia 13 marca 2017 r., | CSK 596/16,
nie publ.). Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,



OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej nie pozwala przyjg¢, by byta ona - w powyzszym rozumieniu -
oczywiscie uzasadniona. Celem uzasadnienia twierdzenia o oczywistej zasadnosci
wniesionej skargi kasacyjnej skarzgcy wskazat, ze miaty j3 spowodowac powotane
w ramach podstaw skargi kasacyjnej naruszenia przepiséw postepowania, w tym
przede naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Skarzacy nie wykazat
jednak, ze zastosowanie powotanych przepisow byto - w okolicznosciach sprawy
ustalonych przez Sady obu instancji - oczywiscie btedne lub doprowadzito do tego,
ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy. Podnoszgc, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z powodu razgcych uchybien w zakresie
konstrukcji i treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, skarzacy w istocie podjat
prébe podwazenia ustalen faktycznych przyjetych przez Sgdy obu instancji. Zabieg
taki jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2
k.p.c.).

Istotno$¢ zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) konkretyzuje sie
w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie
dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Zgodnie z utrwalonym poglgdem orzecznictwa, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istothego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151).

Z kolei potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), zgodnie

z utrwalonym poglgdem judykatury, oznacza sytuacje, w ktérej w sprawie wystepuje



kwestia 0 niejasnym charakterze, bedgca zrodtem istotnych watpliwosci lub réznic
zdan w orzecznictwie, majgca znaczenie dla oceny dochodzonego roszczenia
(tak Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15,
nie publ. oraz z dnia 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15, nie publ.). Powotujgc sie
na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania trzeba sformutowac
konkretne watpliwosci i przywota¢ rozbiezne orzecznictwo. Musi chodzi¢ przy tym
o watpliwosci dotyczgce przepisow prawa, ktorych naruszenie jest powotane

w ramach podstaw kasacyjnych, na ktorych oparta zostata skarga.

Przedstawione przez skarzgcego zagadnienie byto juz przedmiotem
wyjasnien w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i nie nastrecza watpliwosci
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2015 r., V CSK 667/14,
OSNC 2016, nr 7-8, poz. 94). W powotanym orzeczeniu przyjeto, ze wiekszos¢
czynnos$ci fiducjarnych, dokonywanych w celu zabezpieczenia okreslone;j
wierzytelnosci, stanowig czynnosci nieodptatne, ktore tworzg dla beneficjenta
rozporzgdzenia stan zabezpieczenia spowodowany czasowym nabyciem prawa.
Podstawowe znaczenie ma tres¢ odpowiedniego pactum fiduciae.
W okolicznosciach niniejszej sprawy nie ma watpliwosci, ze uprawniajgca do
pobierania prowizji i odsetek umowa pozyczki zawarta przez pozwanego z
Funduszem (...) Sp. z 0.0. w W. miata charakter odptatny, natomiast towarzyszace
umowie pozyczki przewtaszczenie na zabezpieczenie nie miato takiego charakteru.
Twierdzenia skarzgcego nie wystarczajg zatem do wykazania, by w sprawie doszto

do ziszczenia sie przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z przedstawionych wzgledéw nie mozna takze uzna¢, aby - w odniesieniu do
okolicznosci sprawy - istniata potrzeba wyktadni art. 528 k.c. w odniesieniu do
warunku, aby korzy$¢ zostata uzyskania przez osobe trzecig nieodpfatnie.
Powofany wyrok Sgdu Najwyzszego jest wystarczajgcym wyjasnieniem wykfadni

art. 528 k.c. w zakresie istotnym dla okolicznosci sprawy.

Z tych wzgledow nalezato odmdéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 11 3 w zwigzku z art. 99 oraz art. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i z art.
39821 k.p.c.
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