Sygn. akt V CSK 543/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa W. P.

przeciwko K. S.A. w K.

0 naprawienie szkody gorniczej,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 28 marca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt IV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opiera wniosek o przyjecie
skargi na wystepowaniu w sprawie istotnych zagadnien prawnych oraz oczywistej

zasadnosci skargi.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzieli¢. W pierwszej kolejnosci trzeba
podkreslié, ze sformutowanie w skardze istotnych zagadnien prawnych jest

catkowicie wadliwe. Skarzgcy co prawda je przedstawit, ale nie przytoczyt zadnych



norm prawnych, ktorych miatyby one dotyczyC. Stgd zagadnienia te sg niezwykle
kazuistyczne, majgce znaczenie co najwyzej w tej jednostkowej sprawie. Dotyczy
to przede wszystkim zagadnienia majgcego zmierza¢c do przesgdzenia, ze w
sprawach dotyczgcych szkdd gorniczych zawsze konieczne jest przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego do spraw budownictwa, a nie jest wystarczajgca - jak w tej
sprawie opinia biegtego z zakresu sejsmologii. Kwestia ta jest jednak uzalezniona
od okolicznosci konkretnej sprawy, rozmiaru szkod i ich przyczyny. W ten sposob
sformutowane zagadnienie prawne nie ma wiec niezbednego waloru ogdlnosci i

abstrakcyjnosci.

Po drugie zagadnienie prawne dotyczace tego, czy w sprawie mozna byto
mowi¢ o tzw. szkodzie ciggtej takze obarczone jest tym samym btedem. Skarzgcy
przyjmuje bowiem, wbrew ustaleniom faktycznym Sadow, ze w przypadku jego
nieruchomosci doszto do statego oddziatywania z strony kopalni na nieruchomos¢,
skutkujgcego pochylaniem sie budynku i pogtebianiem sie powstatych szkdd. Sady
przyjety zas, ze miedzy poszczegolnymi wstrzgsami i powstatymi - nawet
hipotetycznie - szkodami w budynku powoda brak jest zwigzku, ktéry mogtby
uzasadnia¢ powstanie szkody ciggtej. Skarzgcy ustalenia tego jednak w podstawach

kasacyjnych nie podwaza.

Z analizy skargi nie wynika takze, aby byta ona w sposdb oczywisty

uzasadniona.

Z tych wzgledow nalezato odmoéwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).
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