Sygn. akt V CSK 543/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku J. [...] Sp. z 0.0. sp6tka komandytowa z siedzibg w W.
przy uczestnictwie [...] F. [...], S. P. Spoétka jawna z siedzibg w S.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek wnioskodawcy o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzacy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Na tych jedynie przestankach moze zosta¢ oparte rozstrzygniecie Sadu



Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Uczestniczka postepowania [...] F. [...], S. P. Spotka jawna z siedzibg w
Slezie wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia
18 marca 2015 r. w sprawie z wniosku J. [..] Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg we Wroctawiu o ustanowienie

stuzebnosci drogi konieczne;.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zdaniem skarzgcej w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne: czy dopuszczalne jest ustanowienie przez
sad stuzebnosci koniecznej odmiennie anizeli okreslono to w Zgdaniu
whnioskodawcy, zgodnie natomiast z Zzgdaniem drugiego uczestnika, jesli orzeczenie
takie prowadzitoby do zniesienia lub zmiany przebiegu ustanowionej wczesniej
umowy stuzebnosci przy uwzglednieniu faktu, Ze uprzednio ustanowiona
stuzebnos¢ drogi koniecznej nie zapewnia odpowiedniego dostepu nieruchomosci
wtadngcej do drogi publicznej, zas wtasciciel nieruchomosci obcigzonej nie wystgpit
z zgdaniem o jej zniesieniem opartym na art. 294 k.c. Skarzgca wskazata,
ze zagadnienie to odnosi sie do wskazanej przez Okregowy w W. kwestii braku
dopuszczalnosci przeprowadzenia drogi koniecznej zgodnie z wnioskiem
uczestnika i w sposoéb, ktory skutkowatby w istocie zniesieniem stuzebnosci

gruntowe, a zgdaniem wynikajgcym z art. 294 k.c. uczestnik ten wystgpit.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem,
jezeli skarzgcy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ z przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktorych ono powstato, przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia



3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK
585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., [Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.;
z dnia 18 wrzeénia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Skarzgca nie przedstawita zagadnienia prawnego w powyzej wskazanym
rozumieniu. Zagadnienie przedstawione w skardze kasacyjnej stanowi wprost
pytanie o rozstrzygniecie w niniejszej sprawie. Potwierdza to takze uzasadnienie
wniosku, odwotujgce sie do okolicznosci faktycznych sprawy, a takze ocen

prawnych wyrazonych przez Sad drugiej instanciji,

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy oddalit wniosek wnioskodawcy J. [...] Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg w W. o zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego. W postepowaniu kasacyjnym, w ktorym skarge
rozpoznano na posiedzeniu niejawnym, koszty zastepstwa procesowego mogg by¢
przyznane tylko w razie wniesienia odpowiedzi na skarge kasacyjng. Zgodnie z art.
3987 § 1 k.p.c. (w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) odpowiedzig na skarge kasacyjng jest
pismo procesowe wniesione w terminie dwutygodniowym od doreczenia skargi
kasacyjnej. Odpowiedz na skarge kasacyjng wnioskodawcy zawierajgca wniosek o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wptyneta do Sgdu Najwyzszego w
dniu 14 grudnia 2015 r., tymczasem wnioskodawca otrzymat odpis skargi
kasacyjnej w dniu 27 sierpnia 2015 r. (k — 826). Pismo wnioskodawcy nazwane
odpowiedziag na skarge kasacyjng zostatlo zatem zlozona z naruszeniem
przypisanego terminu. Takie pismo procesowe nie moze by¢ uznane za odpowiedz
na skarge kasacyjng (por. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 sierpnia
2006 r., | CSK 176/06, niepubl.; z dnia 5 wrze$nia 2008 r., Il UK 108/08, niepubl.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2007 r., Il CSK 175/07, niepubl.).






