Sygn. akt V CSK 541/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa H. z siedzibg w W.

przeciwko Z. L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od Z. L. na rzecz H. z siedzibg w W. kwote 2700 z}
(dwa tysigce siedemset ziotych) tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Z. L. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 21 maja 2019 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18,
niepubl.). Wskazano m.in. ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w powotanym przepisie oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje takze, ze
skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie
ma charakteru postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji
konstytucyjnych i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsréd ktérych pozostajg
przede wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 825 ze zm.)

jego obowigzki obejmujg zapewnienie jednolito$ci orzecznictwa i rozstrzyganie



zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzadkowac takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta
oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego i procesowego,
polegajgca na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN: z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC
2006, nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepubl.; z dnia
29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, niepubl.). Oceniajgc wynikajgcg z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci skargi, nie da sie nie dostrzec, ze ma
ona charakter wyjgtkowy. W konsekwencji w judykaturze Sadu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna dac sie stwierdzi¢c na
pierwszy rzut oka bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob. np. postanowienie
z dnia 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat tych okolicznosci, a blizsza analiza wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwalata na stwierdzenie,
aby byta ona — w przedstawionym rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.
Skarzgcy przedstawit jedynie swojg ocene wyroku, polemizujgc z ustaleniem
Sadu Apelacyjnego, niezasadnie twierdzgc, ze Sad Il instancji dopuscit sie
kwalifikowanych, wrecz razgcych btedédw widocznych na pierwszy rzut oka,
nieprawidtowo roztozyt ciezar dowodu, uznat za udowodnione okolicznosci
niemajgce potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, nie
dokonat oceny zasadnosci roszczenia pod katem prawnym, nie podat przepiséw
prawnych uzasadniajgcych Zzagdania zaptaty okreslonych kwot pienieznych,
nie rozwazyt zarzutbw pozwanego, nieprawidtowo ustalit date wymagalnosci

roszczenia i powigzat jg z pismem z dnia 22 lipca 2014 r.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny sporzadzit obszerne
i szczegotowe uzasadnienie, rozwazyt wszelkie, niezbedne okolicznosci sprawy.

W zasadniczej z punktu widzenia motywdw wniosku kwestii wypowiedzenia umowy



kredytu Sad Apelacyjny przyjat — w oparciu o dowod przedtozony wraz z apelacjg
w postaci pisma zawierajgcego wypowiedzenie umowy kredytu — ze wypowiedzenie
zostato doreczone pozwanemu. Z okolicznosci faktycznych sprawy wynikato, ze
pozwany zawart umowe kredytowg i nie wywigzywat sie z ptatnosci rat, na skutek
czego A. S.A. wypowiedziat mu umowe kredytu. Sad Apelacyjny prawidtowo ustalit,
ze wypowiedzenie nie zawierato warunku, a jedynie informacje dla kredytobiorcy o
mozliwosci kontynuowania umowy w przypadku uiszczenia zalegtych ptatnosci i
wywodow tych nie sposéb uznac¢ za oczywiscie niezasadnych. Skarzgcy zdaje sie
rébwniez nie zauwazaC przepisu regulujgcego mozliwos¢ potwierdzenia czynnosci
osoby, ktora dziata jako tzw. fatszywy petnomocnik (art. 103 k.c.), zas tresé
wypowiedzenia (k. 33) zostata oceniona przez Sad Apelacyjny we wiasciwy sposob.
Trzeba bowiem zauwazyc, ze w pismie wypowiadajgcym umowe wprost wskazano,
ze umowa kredytu bedzie kontynuowana jedynie wéwczas, jezeli pozwany uisci
kwote zalegtosci. Abstrahujgc nawet od problematyki, czy warunek moze byc¢
zalezny od woli jednej ze stron umowy, to Sad Apelacyjny wiasciwie ocenit
charakter zastrzezenia zawartego w tym pismie, zas wywody zawarte w skardze
kasacyjnej nie pozwalajg na wyciggniecie wniosku, ze ta ocena byta oczywiscie

btedna.

Jezeli chodzi o ciezar dowodu, to z materiatu dowodowego nie wynika, aby
zostat on nieprawidtowo zastosowany. Powdd wskazat daty i zaptacone kwoty i nie
ma mozliwosci udowodnienia, ze innych kwot pozwany nie wpfacat (tzw. dowdd na
okolicznos¢ negatywng). To pozwany, jezeli twierdzit, Ze dokonat réwniez innych
wptat, powinien byt przedstawi¢ dowody na te okolicznos¢. Trzeba przy tym
podkresli¢, ze stanowisko pozwanego byto wewnetrznie sprzeczne, gdyz z jednej
strony twierdzit, Zze kwestionuje jeden z dowoddw przedtozonych przez powoda
(zestawienie), aby nastepnie korzystaé z wyliczen z niego wynikajgcych. Co wiecej,
po otrzymaniu tego dokumentu strona pozwana w zaden sposOb go nie
kwestionowata i nie podnosita, aby daty i kwoty w nim wskazane nie odpowiadaty

rzeczywistosci.

Argumenty podniesione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w zestawieniu z trescig umowy kredytu i pozostatymi zatgczonymi do

akt sprawy dokumentami prywatnymi nie dawaty podstawy do uznania, ze



stanowisko to jest w sposéb ewidentny, prima facie wadliwe, co stanowi zatozenie
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wywdd zawarty
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadzat
sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas wykazania, ze popetnione
przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa
miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom. Skarzgcy nie
wykazat, iz zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie btedne, zostalo ferowane
z oczywistym naruszeniem prawa i stgd nie powinno funkcjonowa¢ w obrocie

prawnym (zob. postanowienie SN z dnia 21 maja 2008 r., IV CSK 162/08, niepubl.).

W rzeczywistosci skarzacy pragnie z powotaniem sie na oczywistg
zasadnos¢ skargi doprowadzi¢ do ponownej oceny materiatu dowodowego.
Przedstawiony przez skarzgcego wywodd odzwierciedla jego stanowisko w sprawie,
nie zas rzeczywiste naruszenia prawa w postaci na tyle razgcej, ze prowadzgce do

oczywistej zasadnosci skargi.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., co do
zasady podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktéw lub oceny dowodow. Natomiast w my$l art. 39812 § 2 k.p.c. w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowoddéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgledow odmdwiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821 k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800

ze zm.).
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