Sygn. akt V CSK 541/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku E. K.

przy uczestnictwie W. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po S. K.,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 26 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 20 maja 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawczyni
kwote 180 ( sto osiemdziesiat ) zl tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej,
drugiej i czwartej sposrod wymienionych przestanek.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest to zagadnienie
nowe inierozwigzane dotgd w orzecznictwie sagdowym, ktére wigze sie
z okreslonym przepisem prawnym i ktdrego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia
2013 r., Il CSK 479/12, nie publ.).

Zagadnienie sformutowane przez skarzgcego dotyczyto kryteribw uznania
ztozonego oswiadczenia woli wobec swiadkéw jako spetniajgcego warunki
testamentu ustnego zgodnie z trescig przepisu art. 952 k.c. Zagadnienie to zostato
sformutowane w nalezyty sposéb. W wywodzie prezentujgcym przedstawiony
problem nie postuzono sie pogtebiong argumentacjg, wskazujgcej na to, dlaczego
budzi on watpliwosci natury prawnej, a takze uzasadnienia stanowiska skarzgcego
co do prawidtowosci jednego z zaproponowanych rozwigzan.

Wedtug skarzgcego, przedstawione przez niego zagadnienie wigze sie
z potrzebg wyktadni przepisow prawnych ze wzgledu na rozbieznosci wystepujgce
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Nalezy jednak zauwazycC, ze problem prawny,
ktéry co do zasady mdgtby stac sie przedmiotem istotnego zagadnienia lub budzic¢
potrzebe wyktadni zwigzang z rozbieznosciami poglgdéw  wyrazonych
w orzecznictwie, musi by¢ bezposrednio zwigzany z podstawg prawng
zaskarzonego rozstrzygniecia oraz pozostawa¢ w zgodzie z ustaleniami
faktycznymi uczynionymi w sprawie. Skarzgcy nie uwzglednit koniecznosci
wystepowania tego zwigzku. Trzeba zauwazy¢, ze Sagd Okregowy przyjat, iz
uczestnicy spotkania ze spadkodawcg byli swiadomi jego szczegdlnego celu,



tj. sporzadzenia testamentu ustnego. Watpliwosci wyrazone przez uczestnika
postepowania majg zatem charakter polemiczny wobec ustalen faktycznych
dokonanych w sprawie a zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., ustalenia te pozostajg zas
poza kontrolg Sgdu Najwyzszego.

Natomiast o0 spetnieniu przestanki oczywistej zasadnosci skargi mozna
mowic jedynie wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w sposéb
ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oczywiste naruszenie powinno by¢
rozumiane jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej
analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem
przepisdw albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Ill SK 11/12, nie
publ.).

Przytoczona przez skarzgcego argumentacja nie usprawiedliwia oceny, ze
zaskarzone orzeczenie jest dotkniete tego rodzaju kwalifikowanymi wadami.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).



