Sygn. akt V CSK 538/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa J. P. i M. P.

przeciwko B. S.A.wW.

z udziatem interwenientow ubocznych Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w W. A. C. i Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 lipca 2020 r.,

na skutek skarg kasacyjnych powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (....),

1) odrzuca skarge kasacyjng powoda J.P. w czesci
zaskarzajacej oddalenie apelacji wniesionej przez M. P. ;
odmawia przyjecia skargi w pozostatej czesci do rozpoznania,

2) odrzuca skarge powoda M. P. w czesci zaskarzajacej
oddalenie apelacji wniesionej przez J. P. ; odmawia przyjecia
skargi w pozostatej czesci do rozpoznania,

3) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
W (...)) na rzecz adwokat M. N. kwote 12.450 z} powiekszong o
nalezny podatek od towaréw i ustug z tytulu nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi J.P. z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym,

4) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
W (...)) na rzecz adwokat M. N. kwote 5000 zt powiekszong o

nalezny podatek od towaréw i ustug z tytulu kosztéow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi M. P. w
postepowaniu kasacyjnym,

5) nie obcigza obu powodéw kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanego oraz interwenientéw

ubocznych.

UZASADNIENIE

Powodowie J. P. i M. P. domagali sie zasgdzenia od pozwanego B. S.A. w
W. odpowiednio kwot 9.216.534 zt i 4.635.483,10 zt z tytutlu naprawienia szkody
wyrzgdzonej prowadzonym na wniosek pozwanego przez Komornika Sgdowego
przy Sadzie Rejonowym w W. postepowaniem egzekucyjnym z ich nieruchomosci
pomimo braku tytutu wykonawczego przewidzianego przepisami prawa. Wyrokiem
z dnia 20 wrzes$nia 2018 r., Sad Okregowy w S. oddalit oba powddztwa. Apelacja
powodow zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 maja
2019r.

W zwigzku ze skargami kasacyjnymi obu powodow od tego wyroku, nalezy
przypomnie¢, ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c.,
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania
przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.



We wniesionych odrebnych skargach kasacyjnych, kazdy z powodéw objat
zakresem zaskarzenia wyrok Sadu drugiej instancji w catosci, a zatem takze
w czesci w jakiej Sgd oddalit apelacje drugiego z nich; w tej czesci skargi kasacyjne
podlegaty odrzuceniu na podstawie art. 398% § 2 i 3 k.p.c. jako niedopuszczalne

ze wzgledu na brak pokrzywdzenia (gravamen).

Skarzagcy zawarli w skargach kasacyjnych wnioski o ich przyjecie do
rozpoznania o tozsamej tresci, oparte na przyczynie kasacyjnej przewidzianej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., co naktadato na nich powinno$¢ wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przytoczonych we wniosku przepiséw prawa materialnego lub
procesowego. Oczywista zasadnosS¢ skargi polega bowiem na tym, Ze jest
widoczna prima facie, bez koniecznosci studiowania akt sprawy i dogtebnej analizy
zaskarzonego orzeczenia. Trzeba zaznaczy¢ przy tym, Zze o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, ale skutek tego naruszenia
polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
bowiem wprost do oceny, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

Skonfrontowanie uzasadnienia obu wnioskéw o przyjecie skarg kasacyjnych
z obszernym, starannym i szczegdétowym uzasadnieniem zaskarzonego wyroku
nie potwierdza tezy powoddéw o ewidentnej wadliwosci tego orzeczenia, ktérej
stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Skarzgcy nie przytoczyli we wnioskach konkretnych unormowan, ktorym miatby
uchybi¢ Sad drugiej instancji, tym bardziej nie wykazali ich razgcego naruszenia,
wptywajgcego na wynik sprawy; uzasadnienie wnioskdw o przyjecie skarg oparli na
subiektywnej iwybiorczej argumentacji sprowadzajgcej sie w istocie do
kwestionowania dokonanych przez Sady meriti ustaleh faktycznych dotyczgcych
przebiegu postepowan egzekucyjnych z nieruchomosci powoddéw, co jest
niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na tres¢ art. 398° § 3
k.p.c. oraz art. 398'% §2 k.p.c. Uzasadnienie wnioskbw ma takze charakter

fragmentaryczny w tym sensie, ze nie uwzglednia wszystkich przedstawionych



przez Sad Apelacyjny przestanek oddalenia zgdan powoddw o naprawienie szkody
zwigzanej z ograniczeniami we wiadaniu nieruchomoscig. Argumentacja zawarta
we wniosku nie podwaza przy tym uprawnienia poprzednika prawnego pozwanego
Banku do udziatu, po dniu 15 lutego 1998 r., w czynnosciach egzekucyjnych
z nieruchomosci powodéw jako uczestnika bedgcego wierzycielem hipotecznym
(art. 922 k.p.c.). Skarzagcy pomijajg réwniez, ze Sad Apelacyjny, uznajgc za trafne
rozstrzygniecie oddalajgce oba powoddztwa, podzielit ponadto poglad Sadu
Okregowego, ze w niniejszej sprawie doszto do przedawnienia roszczen powodow
na podstawie art. 442 § 1 k.c. Uznat zatem za skuteczny podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia roszczen odszkodowawczych skarzgcych oparty
na ustaleniach faktycznych wskazujgcych na to, ze obaj powodowie, upatrujgc
zrédta szkody w dziataniach pozwanego, majgcych miejsce w okresie przed
wszczeciem postepowania o pozbawienie wykonalnosci bankowego tytutu
wykonawczego, mieli Swiadomosé, ze kwestionowana przez nich egzekucja byta
prowadzona na wniosek pozwanego banku mimo tego, ze tytut wykonawczy

nie odpowiadat przepisom prawa.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Sgd Najwyzszy odstgpit od
obcigzania powoddéw kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego
oraz interwenientdow ubocznych ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng
i zyciowg (art. 102 w zw. z art. 398%! k.p.c.) Orzeczenie o kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodom w postepowaniu kasacyjnym przez ich
petnomocnika z urzedu znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. - Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 1184) oraz § 8 pkt
8i9wzw.z8§4 ust. 1,2i3 wzw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz.18).






