Sygn. akt V CSK 537/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku K. Z.

przy uczestnictwie A. W.-Z.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 27 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania od postanowienia
Sadu Okregowego w J.

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika A. W.-Z. od postanowienia

Sadu Okregowego w J. z dnia 6 czerwca 2013 r. nalezy zwazyc, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in.:
postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku



0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrzeC¢ wyodrebniony wywdd
prawny wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistoS¢” naruszenia prawa. Zdaniem
skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenie
norm prawnych uregulowanych w przepisach art. 622 k.p.c. w zw. z art. 623 k.p.c.
oraz art. 211 k.c. w zw. z art. 212 § 2 k.c. Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku
powtorzyt uzasadnienie podstaw kasacyjnych, dgzgc do wykazania oczywistego
naruszenia prawa. Wywod ten jednak nie przemawia za tym, aby uznac, iz Sad
Okregowy w sposoOb razgcy naruszyt normy prawne uregulowane w powotanych
wyzej przepisach w ustalonym przez ten Sad stanie faktycznym. Ustalenia te staty
sie podstawg orzeczenia o sposobie podziatu majgtku stron i brak podstaw do
uznania, ze w ich Swietle sposob ten okazat sie razgco wadliwy, a jego wybor
oznaczat razagce, kwalifikowane naruszenie przepisdw, przytoczonych jako

naruszone w podstawie skargi kasacyjne;.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



