Sygn. akt V CSK 536/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSA Jacek Grela (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku W. P.

przy uczestnictwie O.B., J.N., S.N., L. P.,, W. P. i L. Z.

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 23 stycznia 2015 r.,

skarg kasacyjnych uczestnikéw postepowania W. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 pazdziernika 2011 r., sygn. akt Il Ca (...)i L. P.

od postanowienia z dnia 12 grudnia 2013 r. sygn. akt Il Ca (...),

oddala obie skargi kasacyjne.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2011 r., Sgd Rejonowy w W., w sprawie
z wniosku W. P. przy udziale O. B., J. N., S. N, L. P., W. P. i L. Z., w punkcie |
zmienit postanowienie z dnia 20 stycznia 2004 r. Sgdu Rejonowego w W. sprawie
0 sygn. akt | Ns (...), zmienione postanowieniem Sgdu Okregowego w W. z dnia
30 listopada 2004 r. w sprawie o sygn. akt Il Ca (...), w ten sposéb, ze stwierdzit, iz
spadek po M. B. zmartym w dniu 8 czerwca 2001 r., na podstawie testamentow z
dnia: 25 kwietnia 1995 r., 20 lutego 2001 r. oraz 17 marca 2001 r., nabyli: L. P. w
1/2 czesci oraz W. P., T. N.,, W. P., O. B. i L. Z. po 1/10 cze$ci kazdy z nich, oraz

orzekt w przedmiocie kosztéw postepowania.

Sad pierwszej instancji ustalit m.in., ze postanowieniem z dnia 20 stycznia
2004 r. Sad Rejonowy w W. stwierdzit, ze spadek po M. B., na podstawie
testamentu z 25 kwietnia 1995 r., nabyli z dobrodziejstwem inwentarza W. P.i L. P.
po 1/2 czesci kazde z nich, przy czym wchodzgcy w skiad spadku udziat we
wspotwiasnosci nieruchomosci rolnej nabyli z dobrodziejstwem inwentarza na
podstawie tego testamentu W. P. i L. P. po 2/5 czesci oraz z ustawy z
dobrodziejstwem inwentarza Skarb Panstwa w 1/5 czesci. Na skutek apelacji W. P.
i L. P. , postanowieniem z dnia 30 listopada 2004 r., sygn. akt. Il Ca (...), Sad
Okregowy zmienit powyzsze postanowienie w ten sposéb, ze stwierdzit, iz spadek
po M. B., na podstawie testamentu z dnia 25 kwietnia 1995 r., nabyli W. P. i L. P.
po 1/2 czesci kazde z nich, w tym takze udziat we wspdtwtasnosci nieruchomosci

rolnej. Uczestnikiem postepowania nie byta W. P..

W dniu 20 lutego 2001 r. M. B. sporzgdzit wtasnorecznie pismo zatytutowane
.1.", W ktérym oswiadczyt, ze powotuje W. P. oraz jego zone L. P. jako jedynych
spadkobiercow do dziedziczenia jego majatku, dziafki rolniczej nr [...] o obszarze 2
h 34 a, pofozonej we wsi P., gmina M., stanowigcej jego wtasnos¢, dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta przez Sad Rejonowy w S.. Testament zostat
sporzadzony podczas pobytu spadkodawcy w zakladzie Leczniczo-Opiekunczym
w O..

W dniu 17 marca 2001 r. M. B. sporzadzit testament holograficzny, w ktérym

osSwiadczyt, ze ,W. P., od dnia sporzgdzenia testamentu, nie jest jego



niepodzielnym spadkobiercg jego majatku, jak byto przewidziane do dnia jego
sporzgdzenia, a majgtek musi by¢ podzielony na osoby: T. N., W. P., O. B. syna
brata I., zamieszkatego w m. S. ul. K. oraz L. Z. (,Cérke |. nazwiskiem matzenskim
Z., zamieszkatg w m. S., na Biatorusi)". Testament zostat sporzadzony podczas
pobytu spadkodawcy w zaktadzie Leczniczo-Opiekurnczym w O. i przestany przez
spadkodawce listem poleconym T. N., ktéry przekazat go nastepnie swojej corce W.
P..

W sktad spadku wchodzi nieruchomos¢ w postaci mieszkania potozonego

we W. oraz udziat w wysokosci 5/8 w nieruchomosci rolnej w P..

W 2001 r. podczas pobytu w O. M. B. samodzielnie pisat logiczne listy, czytat
ksigzki, byt zorientowany co do czasu i miejsca. Byt swiadomy swoich ograniczen
ruchowych oraz ich przyczyny. Spadkodawca piszac listy do rodziny poszukiwat dla
siebie opiekuna. Z tego powodu wspominat w listach dzieci swojego brata
mieszkajgce na Biatorusi. Chciat mie¢ zapewniong opieke rodziny. Testamenty z 20
lutego 2001 r. i 17 marca 2001 r. sg logiczng konsekwencjg takiego poszukiwania.
Spadkodawca, w dniach 20 lutego 2001 r. i 17 marca 2001 r., nie znajdowat sie w

stanie wytgczajgcym swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W ostatnim roku zycia M. B. utrzymywat osobisty i listowny kontakt z W. P.
oraz listowny z T. N.. Martwit sie o W. P., wyrazat che¢ pogodzenia go z rodzing
matki. Oswiadczyt, ze przebacza mu i puszcza w niepamie¢ dawne, negatywne
relacje oraz pamieta wszystkie dobre sytuacje. W dniu 22 stycznia 2001 r. udzielit
pasierbowi petnomocnictwa do pobierania jego Swiadczen emerytalnych.
O podjetych bgdz planowanych decyzjach, w przedmiocie rozporzgdzen spadkiem,
M. B. listownie informowat W. P. i T. N.. Zapewnienia te roznity sie w zaleznosci od

adresata listu i byty wzajemnie sprzeczne.

Wobec istnienia trzech waznych testamentéw spadkodawcy M. B., w ocenie
Sadu pierwszej instancji, koniecznym byto ustalenie rzeczywistej woli testatora.
Nalezato okresli¢, jakie zachodzity relacje pomiedzy tymi trzema testamentami. Sad
a quo podkreslit, ze w niniejszej sprawie nie doszto do klasycznego odwotania
testamentu w rozumieniu art. 946 k.c., bowiem spadkodawca, sporzadzajgc nowe

testamenty, nie zaznaczyt w nich, ze poprzednie odwotuje. Tym samym,



zastosowanie znalazt art. 947 k.c. i odwotaniu ulegly tylko te postanowienia
poprzedniego testamentu, ktérych nie mozna pogodzi¢é z treScig nowego
testamentu. Uznac¢ nalezato, ze kazdy nastepny testament modyfikuje wczesniejsze
rozrzadzenia, ale nie odwotuje ich w catosci, bo ich tre§¢ mozna pogodzic¢ z trescig
czesci poprzedniego. Jak wynikato z testamentu z dnia 20 lutego 2001 r.,
spadkodawca nie odwotat w nim wczesniejszego testamentu tylko powielit swojg
wole, powotujgc do ,majgtku po nim" W. P. i L. P. w 1/2 czesci kazde z nich.
Nalezato wiec rozwazy¢ — wskazat Sad - czy rozrzgdzenie z dnia 20 lutego 2001 r.,
mimo nazwania go testamentem, w istocie nie stanowito zapisu. Rozstrzygajgc to
zagadnienie, Sgd miat na uwadze kolejnos¢ sporzgdzenia testamentéw. Z tresci
testamentu z 20 stycznia 2001 r. wynikato, ze wolg testatora bylo powotanie do
catego majgtku po nim - takich stow wprost uzywa w jego tresci - a nie do
konkretnych przedmiotow wchodzgcych w sktad masy spadkowej, jako ze
wymienia je dopiero po przecinku. Uznaniu tego rozrzadzenia jedynie za zapis,
przeczy nadto tres¢ testamentu z dnia 17 marca 2001 r., w ktérym testator zmienia
sposob dziedziczenia przez W. P. w odniesieniu do catego majatku po nim, czyli
ma na uwadze okolicznos¢, ze zostat on skutecznie powotany przez niego jako
spadkobierca testamentowy, a nie jako zapisobierca. Zdaniem Sadu a quo, gdyby
potraktowa¢ oswiadczenie woli spadkodawcy z 20 lutego 2001 r. jako zapis,
woéwczas testament z 17 marca 2001 r. nie wspominatby o zmianie dziedziczenia
W.P., co do catego spadku, bo takiego dziedziczenia nie bytoby. Zdaniem Sadu
pierwszej instancji, testament z 20 lutego 2001 r. byt powtdrzeniem, a nie zmiang

rozrzadzenia spadkodawcy dokonanego wczesniejszym testamentem notarialnym.

Odnoszac sie do tresci testamentu z 17 marca 2001 r., Sad pierwszej instanciji
wskazat, ze uzyte w nim wyrazenie, ze W. P. , od dnia dzisiejszego, nie jest jego
niepodzielnym spadkobiercg, oznaczato, ze wolg testatora byto powotanie do
dziedziczenia W. P. wspdlnie z T. N., W. P., O. B. oraz L. Z.. O powyzszym
zamiarze, Swiadczyta tez wola spadkodawcy ujawniajgca sie w listach. Testator

bowiem wyznaczyt sobie za cel, pogodzenie W. P. z rodzing jego matki.

M. B. nie odwotat w testamencie z 17 marca 2001 r. rozrzgdzenia na rzecz
L.P.. Zatem, dziedziczy ona w ksztalcie, ustalonym trescig poprzednich

testamentow, tj. w 2 czesci spadku. Pozostali spadkobiercy, z uwagi na to, ze



spadkodawca nie okreslit ich udziatéw, dziedziczg w czesciach rownych pozostatg

potowe spadku.

Postanowienie Sadu pierwszej instancji zaskarzyli apelacjami

wnioskodawczyni oraz uczestnicy postepowania: O.B., L. Z.,, W.P.iL.P..

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2011 r., zapadlym w sprawie o sygn.
akt Il Ca (...), Sad Okregowy w W. odrzucit apelacje uczestniczki postepowania L.

P. i oddalit pozostate apelacje.

W wyniku rozpoznania zazalenia uczestniczki L. P., Sgd Najwyzszy uchylit
postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2011 r. w punkcie | (pierwszym),

odrzucajgcym apelacje uczestniczki.

W takiej sytuacji, Sgd Okregowy w W. rozpoznat apelacje uczestniczki L. P.
poprzez jej oddalenie, postanowieniem z dnia 12 grudnia 2013 r., zapadiym w

sprawie o sygn. akt Il Ca (...).

Stanowiska Sadu Okregowego, w obu powyzszych postanowieniach,
oddalajgcych apelacje, byty zbiezne. Poczynione przez Sad pierwszej instancji
ustalenia faktyczne, Sgd Okregowy przyjat za witasne. Sad ten podzielit réwniez
ocene prawng Sadu a quo. W szczegodlnosci przyjat, ze wszystkie trzy testamenty
byty wazne. Uznat, ze Sad Rejonowy dokonat prawidtowej interpretacji art. 943 k.c.
i art. 946 k.c.

Sad Okregowy podzielit stanowisko Sagdu pierwszej instancji, ze zapis
w testamencie z dnia 17 marca 2001 r.: ,(...) oswiadczam, ze W. P., od dnia
dzisiejszego, nie jest niepodzielnym spadkobiorcem moim, mojego majatku, jak
byto przewidziano do dzisiejszego dnia, a musi by¢ podzielony na osoby (...)"
powinien by¢ interpretowany zgodnie z regutg wyrazong w stowniku jezyka
polskiego, gdzie nazwie ,niepodzielny" odpowiada ,jedyny", ,wytgczny", ,absolutny".
Uznat, ze zasadnie Sgd Rejonowy podkreslit, ze wolg testatora byto powotanie do
spadku W. P. podzielnie z T. N.,, W. P., O. B. i L. Z.. Taka tez wola zostata
ujawniona w listach spadkodawcy, ktory postawit przed sobg cel pogodzenia W. P.

z rodzing jego matki.



Sad ad quem wskazat, ze jezeli testament z dnia 17 marca 2001 r. nie moze
by¢ kwalifikowany jako odwotujgcy wczesniejsze dwa, sporzgdzone przez
spadkodawce testamenty, to uznac nalezato, ze w sprawie znajduje zastosowanie
art. 947 k.c., skutkiem czego do spadku na podstawie trzech testamentow powotani
zostali: L. P., W. P., T.N., W. P., O. B. i L. Z.. Zgodnie bowiem z art. 947 k.c., jezeli
spadkodawca sporzgdzit nowy testament nie zaznaczajgc w nim, ze poprzedni
odwotuje, ulegajg odwotaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu,

ktérych nie mozna pogodzic z trescig nowego testamentu.

Sad Okregowy podkreslit, ze nie mozna byto przyjaé, ze testament z dnia
20 lutego 2001 r. ustanawiat wytgcznie zapis na rzecz W. P. i L. P., za$ nie
zawierat oswiadczenia o powotaniu spadkobiercow. Zgodnie z trescig przepisow art.
968 § | i 2 k.c., spadkodawca moze przez rozrzadzenie testamentowe zobowigzac
spadkobierce ustawowego Ilub testamentowego do spetnienia okreslonego
Swiadczenia majgtkowego na rzecz oznaczonej osoby (zapis zwykly).
Spadkodawca moze obcigzy¢ zapisem zwyklym takze zapisobierce (dalszy zapis).
Tres$¢ testamentu z dnia 20 lutego 2001 r. jest jednoznaczna. Testament zawiera
oSwiadczenie, mocg ktorego spadkodawca powotat W. P. i jego zone — L. P. do
dziedziczenia po nim jako jedynych spadkobiercéw. Wolg spadkodawcy byto
powotanie powyzszych os6b do catego majgtku spadkowego, a nie do
poszczegolnych przedmiotow wchodzgcych w jego sktad. Odmienna interpretacja
prowadzitaby do uznania, ze zapis w pozniejszym testamencie z dnia 17 marca
2001 r. ,(...) oswiadczam, ze W. P., od dnia dzisiejszego, nie jest niepodzielnym
spadkobiorcem moim, mojego majatku, jak byto przewidziano do dzisiejszego dnia
(...)" bytby zbedny.

Od postanowienia z dnia 19 pazdziernika 2011 r., skarge kasacyjng z dnia

12 marca 2012 r. wniést uczestnik W. P..

Z kolei, postanowienie z dnia 12 grudnia 2013 r. zostato zaskarzone przez
uczestniczke L. P. skargg kasacyjng z dnia 3 marca 2014 r.

Zarzuty w obu skargach kasacyjnych sg tozsame. Zostaty one oparte na
naruszeniu prawa materialnego, w postaci art. 948 § 1 k.c. i art. 961 k.c. w zw. z art.

65 § | k.c. oraz 947 k.c., poprzez ich btedne zastosowanie, wyrazajgce sie



w przyjeciu, ze testament z dnia 20 lutego 2001 r. zawiera oswiadczenie o
powotaniu spadkobiercow, podczas gdy ustanawia on zapis na rzecz uczestnikéw

postepowania W. P.i L. P..

W konsekwenciji, skarzgcy wniesli o zamiane zaskarzonych postanowien
poprzez stwierdzenie, iz spadek po M. B., na podstawie testamentéw z dnia 25
kwietnia 1995 r. i z dnia 17 marca 2001 r., nabyli L. P. w 1/2 czesci oraz W. P., T.
N., W. P., O. B. i L. Z. w 1/10 czesci kazdy z nich oraz ustalenie, iz testament
wiasnoreczny M. B. z dnia 20 lutego 2001 r. zawiera zapis na rzecz L. P. i W. P;
ewentualnie o uchylenie zaskarzonych postanowien i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W obu skargach kasacyjnych zostaty powotane wylgcznie zarzuty
naruszenia prawa materialnego w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej,
przewidzianej w art. 398% § 1 pkt. 1 k.p.c. W konsekwenc;ji, wedtug art. 398" § 2
k.p.c., w postepowaniu kasacyjnym, Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to
oznacza, ze ocena zarzutdbw naruszenia prawa materialnego, podniesionych
w skargach kasacyjnych, moze odbywaé sie wylgcznie w odniesieniu do
dokonanych przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych, stanowigcych

podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Skarzgcy sformutowali zarzuty kasacyjne w taki sposob, ze zbiorczo
przytoczyli przepisy prawa materialnego, ktore - ich zdaniem - zostaty naruszone
przez Sad ad quem, poprzez ich btedne zastosowanie wyrazajgce sie w tym,
ze testament z dnia 20 lutego 2001 r. zawiera oswiadczenie o powotaniu

spadkobiercow, podczas gdy ustanawia on zapis na rzecz uczestnikéw W. P. i L. P..

Zaprezentowane stanowisko oznacza, ze aktualnie nie jest kwestionowana
waznos¢ ktéregokolwiek z testamentdw sporzgdzonych przez M. B.. Natomiast
spor ogniskuje sie wokot problemu, czy testament z dnia 20 lutego 2001 r. zawiera

rozporzgdzenie na rzecz spadkobiercow czy tez stanowi on zwykly zapis.

W pierwszym rzedzie, nalezy sie odnies¢ do zarzutu naruszenia art. 961 k.c.



Przypomnie¢ nalezy, ze w mysl tego przepisu jezeli spadkodawca
przeznaczyt oznaczonej osobie w testamencie poszczegdlne przedmioty
majagtkowe, ktdre wyczerpujg prawie caty spadek, osobe te poczytuje sie w razie
watpliwosci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce powotanego do catego
spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostato dokonane na rzecz kilku
osbb, osoby te poczytuje sie w razie watpliwosci za powotane do catego spadku
w czesciach utamkowych odpowiadajgcych stosunkowi wartosci przeznaczonych

im przedmiotow.

Podkreslenia wymaga, ze powyzszy przepis zawiera w swej tresci, w istocie,
dwie dyrektywy interpretacyjne. W pierwszym zdaniu tego przepisu, ustawodawca
zawart dyrektywe na wypadek zaistnienia watpliwosci co do charakteru prawnego
dokonanych rozrzadzen. Jezeli rozrzadzenia testatora nie budzg watpliwosci co do
ich charakteru lub w drodze interpretacji testamentu charakter ten mozna ustalic,
to wykluczone jest stosowanie tej dyrektywy. Z kolei, drugie zdanie tego przepisu,
dotyczy takiej sytuacji, gdy rozporzgdzenie obejmuje kilka osob bez okreslenia ich
udziatbw w majatku spadkowym. Doda¢ jednakze nalezy, ze sformutowanie: ,jezeli
takie rozrzgdzenie testamentowe (...)", jednoznacznie swiadczy o tym, ze zdanie
drugie wprost nawigzuje do zdania pierwszego cytowanego artykutu, a wiec chodzi
o sytuacje, gdy istniejg watpliwosci co do charakteru rozrzgdzenia i przedmioty
majgtkowe wyczerpujg prawie caty spadek (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 1 grudnia 2011 r., | CSK 419/10, niepublikowane, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2011 r., Il CSK 685/10, niepublikowane).

Nalezy zauwazy¢ — co zostato juz zasygnalizowane powyzej — ze jezeli na
podstawie wyktadni testamentu mozna ustali¢ charakter rozrzgdzen testatora,
to dyspozycja art. 961 k.c. nie ma w ogole zastosowania. Dlatego tez,
zaznajamiajgc sie z trescig danego testamentu, w pierwszym rzedzie, nalezy go

poddac stosownej interpretacji zgodnie z art. 948 k.c.

Paragraf pierwszy cytowanego przepisu, stanowi, ze testament nalezy tak
ttumaczyé, azeby zapewni¢ mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie woli

spadkodawcy. Z kolei, zgodnie z § 2 jezeli testament moze by¢ ttumaczony



rozmaicie, nalezy przyja¢ takg wyktadnie, ktéra pozwala utrzymac rozrzgdzenia

spadkodawcy w mocy i nadac¢ im rozsgdng tresc.

Podkresli¢ trzeba, ze przy wyktadni testamentu nalezy stosowac dyrektywy
interpretacji oswiadczen woli zawarte w art. 65 k.c., w takim zakresie, w jakim nie
sg sprzeczne z art. 948 § 1 k.c. W szczegdlnosci bedg miaty zastosowanie te
reguty z art. 65 k.c., ktore dotyczg interpretacji pisemnych oswiadczen woli. Po
pierwsze, analizujgc okreslone sformutowania zawarte w dokumencie nalezy brac
pod uwage peten kontekst w jakich zostaty uzyte. Po drugie, nalezy uwzgledni¢
reguty logiczno-jezykowe, tzn. sens uzytych wyrazen nalezy ustali¢ przy pomocy
ogolnych regut znaczeniowych, a takze nalezy wzig¢ pod uwage przy analizie
sformutowan i znaczen, sens jaki im nadat sam autor. Po trzecie, nalezy mie¢ na
uwadze okolicznosci zewnetrzne towarzyszgce zitozeniu oswiadczenia woli (tak:

wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 51/08, niepublikowany).

Zaréwno Sad a quo, jak i Sad drugiej instancji, dokonaty wyktadni testamentu
z dnia 20 lutego 2001 r., dochodzgc do stusznego wniosku, ze zawiera on

powotanie do spadku, a nie uczynienie zapisu na rzecz uczestnikow W. P. i L. P..

Sad odwotawczy prawidiowo odczytat tres¢ tego testamentu, nawigzujac do
postanowien kolejnego testamentu, a wiec z dnia 17 marca 2001 r. Po pierwsze,
testament z dnia 20 lutego 2001 r. wskazuje na wole testatora powofania
okreslonych os6b do catego majgtku po nim. Dopiero po takim sformutowaniu i po
przecinku, wymienia udziat w nieruchomosci rolnej. Po drugie, z tresci testamentu
z dnia 17 marca 2001 r. wynika, ze spadkodawca zmienia sposob dziedziczenia
przez W. P., ale — co wymaga podkreslenia — w odniesieniu do catego majatku po
nim. W istocie, zgodzi¢ sie nalezy z Sgdem meriti, ze wprowadzenie takiej
modyfikacji w stosunku do catego majgtku spadkowego, bytoby pozbawione logiki,
gdyby uprzednio, jeden z istotnych sktadnikow (nieruchomos¢ rolna), zostatby

rozporzgdzony w formie zapisu.

Skarzgcy zarzucili, ze Sad ad quem nie poswiecit nalezytej uwagi
pierwszemu z testamentéw, a wiec pochodzacemu z dnia 25 kwietnia 1995 r. Sad
drugiej instancji przyjat, ze spadkodawca, w zasadzie, powielit w testamencie z dnia

20 lutego 2001 r. tres¢ testamentu z dnia 25 kwietnia 1995 r. Oczywiscie, prima
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facie zatozenie takie wydaje sie pozbawione logiki. Jednakze, nalezy spojrze¢ na te
sytuacje z innej strony. Otéz ostatecznie, na mocy testamentu z dnia 25 kwietnia
1995 r., jako jedyni spadkobiercy do catego majgtku M. B., zostali powotani w

czesciach rownych W. P.i L. P..

W zwigzku z tym, nalezy postawi¢ pytanie, jaki sens miatoby uczynienie na
rzecz tych osob zapisu na mocy testamentu z dnia 20 lutego 2001 r., skoro stali sie
oni spadkobiercami catego majatku spadkodawcy w oparciu o testament z dnia
25 kwietnia 1995 r. Zdaniem Sadu Najwyzszego, powyzsza nielogicznosc
postepowania spadkodawcy, bytaby dalej idgca, niz ta, ktéra wynika z przyjecia
koncepcji o powieleniu w testamencie z dnia 20 lutego 2001 r. rozrzadzen

z testamentu z dnia 25 kwietnia 1995 r.

W tym stanie rzeczy, majgc na wzgledzie interpretacje przedstawiong przez
Sad drugiej instancji, kontekst sytuacyjny, polegajacy na woli spadkodawcy
zazegnania sporow rodzinnych poprzez obdzielenie spadkiem wigekszej ilosci oséb
oraz przedstawiong powyzej nielogicznos¢ uczynienia zapisu w testamencie z dnia
20 lutego 2001 r., nalezy przyjgc¢, ze wyktadnia tresci tego testamentu prowadzi do

whniosku, ze zawiera on powotanie spadkobiercéw do catosci spadku po M.B.

W zwigzku z tym, ze ogdlne reguty interpretacyjne, zawarte w art. 948 k.c.
i art. 65 k.c., pozwolity rozwia¢ wszelkie watpliwosci, odpadta potrzeba siegania do

szczegolnej reguty interpretacyjnej, wynikajgcej z dyspozycji art. 961 k.c.

Nalezy zwréci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt zaistniatej w niniejsze
sprawie sytuacji faktycznej. Otéz przeciwko koncepcji skarzgcych, mogtoby
Swiadczy¢ rowniez to, ze zapis z dnia 20 lutego 2001 r., bylby wczesniejszy, niz
powotanie spadkobiercow, testamentem z dnia 17 marca 2001 r., zobowigzanych
do wykonania zapisu. Jednakze, problem ten byt juz przedmiotem zainteresowania
judykatury. Wyrazono bowiem zapatrywanie, Zze spadkobierca powofany
w testamencie poOzniejszym obowigzany jest wykonaC =zapis ustanowiony
w testamencie wczesniejszym, jezeli nic innego nie wynika z woli spadkodawcy
(tak: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CSK 158/08,
OSNC 2009, nr 11, poz. 154).
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Zaprezentowane powyzej stanowisko, w zakresie interpretacji tresci
testamentu z dnia 20 lutego 2001 r., nie pozostaje w sprzecznosci, w zadnej mierze,

z kolejng regutg interpretacyjng, wynikajgcg z art. 947 k.c.

Przepis ten stanowi, ze jezeli spadkodawca sporzgdzit nowy testament nie
zaznaczajgc w nim, ze poprzedni odwotuje, ulegajg odwotaniu tylko te
postanowienia poprzedniego testamentu, ktorych nie mozna pogodzi¢ z trescig

nowego testamentu.

Wskazano juz powyzej, ze powielenie rozrzgdzen z testamentu z dnia
25 kwietnia 1995 r. w testamencie z dnia 20 lutego 2001 r., nie powoduje
sprzecznos$ci pomiedzy nimi. Z kolei tres¢ testamentu z dnia 17 marca 2001 r.
zmodyfikowata tylko udziat w %2 czesci w majatku spadkowym, ktory uprzednio

przystugiwat niepodzielnie W. P.. Rozrzadzenie na rzecz L. P. pozostato bez zmian.

Zatem, w okolicznosciach faktycznych rozpoznawanej sprawy, zostata

zrealizowana regufa interpretacyjna zawarta w art. 947 k.c.

W konsekwenciji, podniesione przez skarzgcych zarzuty naruszenia prawa
materialnego, w postaci art. 948 § | k.c. i art. 961 k.c. w zw. z art. 65 § | k.c. oraz

947 k.c., okazaty sie nieuzasadnione.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sgd Najwyzszy oddalit na podstawie art. 39814

k.p.c. obie skargi kasacyjne.



