Sygn. akt V CSK 532/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko Bankowi [...] S.A. w K.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 3.600 ( trzy
tysigce szeséset ) zt tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie dwdch

pierwszych sposrod wymienionych przestanek.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, zagadnienie
prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest to zagadnienie nowe
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie sgdowym, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym iktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw (zob. postanowienie z dnia 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12,
nie publ.). Zadaniem wnoszgcego skarge kasacyjng jest nie tylko powotanie sie na
problem prawny bazujgcy na przepisach wskazanych w podstawie skargi
kasacyjnej, ale rowniez przedstawienie odpowiedniego wywodu jurydycznego,
wykazujgcego na wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu przy
wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sgdu
drugiej instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 r.,
[l SK 54/12, nie publ.).

Natomiast uzasadnienie potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz jego niejednolita wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczyc
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il PK 274/11,
nie publ.).

Wywdd prawny przedstawiony przez skarzgcego nie uwzglednia powyzszych

wymagan. Nie zostat on rowniez powigzany w sposob nalezyty ze stanem



faktycznym sprawy. Sgd Apelacyjny ustalit, ze ,skoro podstawg i wypetnienia
weksla, i pozniejszej ugody byta umowa factoringowa, zobowigzania wynikajgce
i Z opartego na wekslu nakazu zaptaty, i z ugody miaty to samo zrédto [...], dalsze
czynnosci powoda nawigzujgce do wynikajgcego z ugody obowigzku, oddziatywac
tez musialy na obowigzki ptyngce z nakazu zaptaty”. Na tle powyzszego
stwierdzenia nalezy zauwazyC, ze zagadnienie prawne sformutowane przez
skarzgcego (ujete w pytaniu: ,Czy oswiadczenie dtuznika odnoszgce sie do uznania
dtugu ze stosunku pozawekslowego wywotuje skutek w postaci uznania dtugu
ze stosunku wekslowego?”) nie uwzglednia ustalen, poczynionych przez Sad

rozpoznajgcy sprawe.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaly spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

(-n]



