
Sygn. akt V CSK 530/15 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 3 marca 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Jan Górowski 

  
w sprawie z wniosku J. B. 

przy uczestnictwie M. S., W. O. i J. Z. 

o zakaz prowadzenia działalności gospodarczej, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 marca 2016 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy  

od postanowienia Sądu Okręgowego Sądu Gospodarczego w K. 

z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt XIX Ga […], XIX Gz […],  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania  

i odstępuje od obciążenia wnioskodawcy kosztami  

postępowania kasacyjnego.  

  
UZASADNIENIE 

 

Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania jeżeli: w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności w 

orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub skarga kasacyjna jest 

oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). 

Instytucja przedsądu, jak wynika z orzecznictwa Trybunału Konstytucyjnego, 

jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a także z zaleceniami Rady Europy 

zezwalającymi na wprowadzenie środków eliminujących dostęp do sądu 

najwyższego szczebla. Skarga kasacyjna służy od prawomocnego orzeczenia, ma 

ograniczony zasięg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego 
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przez zapewnienie jednolitości wykładni i twórczy wkład Sądu Najwyższego 

w rozwój prawa. 

Choć skarżąca wskazała na oczywistą zasadność skargi kasacyjnej to nie 

występuje ta przesłanka przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 3989 § 1 

pkt 1 k.p.c.).  

Zaskarżone skargą kasacyjną orzeczenie oczywiście narusza prawo, gdy 

jest niewątpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegającymi różnej wykładni 

przepisami, albo zostało wydane w wyniku błędnej wykładni lub niewłaściwego 

zastosowania prawa, które jest w sposób pewny i niewątpliwy z góry widoczne dla 

prawnika, bez potrzeby głębszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sądu 

Najwyższego z dnia 8 marca 2003 r., I PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100). W 

skardze nie zostały przytoczone wystarczające argumenty (wywód prawny) 

świadczące o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sąd Apelacyjny. 

Przypomnieć należy, że jeżeli przesłanką wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej 

do rozpoznania jest stanowisko skarżącego, że jest ona oczywiście uzasadniona, to 

w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrzeć wywód prawny wykazujący takie 

kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sądu Najwyższego z dnia 

20 października 2005 r., II CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia 

10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r., 

IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Brak podstaw do wniosku, że skarga jest oczywiście 

uzasadniona skoro wykładnia powołanych unormowań ustawy z dnia 28 lutego 

2003 r. Prawo upadłościowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 1112 

ze zm. dalej: p.u.n.) pozostaje w opozycji do aktualnej ich wykładni prezentowanej 

w judykaturze. 

Jak wyjaśnił Sąd Najwyższy w wyroku z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK 

211/10, (OSNC-ZD 2011, nr 4, poz. 77), mimo, że ustawodawca w art. 11 p.u.n., 

ani w żadnym innym przepisie prawa upadłościowego i naprawczego, nie powtórzył 

regulacji zawartej w art. 2 p.u.n., to jednak zmieniona treść art. 11 ust. 1 p.u.n. oraz 

jego cel i funkcja jednoznacznie wskazują, iż nadal krótkotrwałe wstrzymanie 

płacenia długów wskutek przejściowych trudności nie jest podstawą ogłoszenia 

upadłości, gdyż o niewypłacalności w rozumieniu tego przepisu można mówić 
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dopiero wtedy, gdy dłużnik z braku środków przez dłuższy czas nie wykonuje 

przeważającej części swoich zobowiązań. Wskazuje na to użycie określenia „nie 

wykonuje” swoich wymagalnych zobowiązań, oznaczające pewną ciągłość 

„niewykonywania” oraz użycie liczby mnogiej „zobowiązań”. 

Z tych względów, Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.).  

 

  

  
l.n  

 


