Sygn. akt V CSK 530/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku J. B.

przy uczestnictwie M. S., W. O. i J. Z.

0 zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 3 marca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego Sadu Gospodarczego w K.

z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt XIX Ga [...], XIX Gz [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia wnioskodawcy kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma

ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego



przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Choc¢ skarzgca wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej to nie
wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100). W
skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to
w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywoéd prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Brak podstaw do wniosku, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona skoro wyktadnia powotanych unormowan ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 1112
ze zm. dalej: p.u.n.) pozostaje w opozycji do aktualnej ich wyktadni prezentowanej

w judykaturze.

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK
211/10, (OSNC-zD 2011, nr 4, poz. 77), mimo, ze ustawodawca w art. 11 p.u.n.,
ani w zadnym innym przepisie prawa upadtosciowego i haprawczego, nie powtdrzyt
regulacji zawartej w art. 2 p.u.n., to jednak zmieniona tres¢ art. 11 ust. 1 p.u.n. oraz
jego cel i funkcja jednoznacznie wskazujg, iz nadal krétkotrwate wstrzymanie
ptacenia dtugow wskutek przejsciowych trudnoéci nie jest podstawg ogtoszenia

upadtosci, gdyz o niewyptacalnosci w rozumieniu tego przepisu mozna mowic



dopiero wtedy, gdy dtuznik z braku srodkow przez diuzszy czas nie wykonuje
przewazajgcej czesci swoich zobowigzan. Wskazuje na to uzycie okreslenia ,nie
wykonuje” swoich wymagalnych zobowigzan, oznaczajgce pewng ciggtosé

Lhiewykonywania” oraz uzycie liczby mnogiej ,zobowigzan”.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



