Sygn. akt V CSK 53/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku J. S.

przy uczestnictwie M. M., H. M., X. M., K. W. i Gminy U.

o ustanowienie drogi koniecznej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 25 pazdziernika 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 25 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania
K. W. kwote 120 ( sto dwadziescia ) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wylgcznie przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart
na przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W uzasadnieniu wskazat,
ze sady obu instancji naruszyly prawo do obrony skarzgcego, a takze prawo do
rzetelnego procesu, nie precyzujgc jednak na czym konkretnie naruszenia te
polegaty. Oczywista zasadnos$¢, w ocenie skarzgcego, przejawiata sie réwniez
w tym, ze Sad Okregowy w B. nie zasiegnagt uzupetniajgcej opinii biegtego,
przy czym problemy wstepujgce przedmiotowej sprawie cechuje splot istotnych

dla praktyki kwestii prawnych.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, przestanka ,oczywistej zasadnosci” nie
zostata w sposob wiasciwy wykazana. W judykaturze utrwalone jest stanowisko,
zgodnie z ktorym oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce jedynie
wowczas, gdy bez dokonania gtebszej analizy dla przecietnego prawnika jest
oczywiste, ze podstawy skargi zastugujg na uwzglednienie, a zatem ma miejsce
kwalifikowana postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i przesgdza to o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi,

(por. postanowienie z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13, nie publ.). Skarga



kasacyjna wniesiona przez wnioskodawce nie zawiera wywodu uzasadniajgcego
taki wniosek.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmoéwic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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