Sygn. akt V CSK 52/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa V. S. i M. S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo-Ustugowemu K. spotce jawnej
o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 8 maja 2015 r., sygn. akt | ACa .../15,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od strony pozwanej na
rzecz kazdego z powodéw kwoty po 3600 (trzy tysigce szeséset)

zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powodowie V.S. i M.S. domagali sie ostatecznie zasgdzenia od pozwanego
Przedsiebiorstwa Handlowo — Ustugowego K. spétki jawnej na rzecz kazdego z
nich kwot po 433 833,04 zt. z ustawowymi odsetkami od 19 listopada 2009 r. z
tytutu rozliczenia udziatéw w spotce Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowe K. s.|.

Salon [...], po wypowiedzeniu umowy spofki.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2014 r. uwzglednit
powodztwo na rzecz kazdego z powoddéw do kwoty 408 060,39 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 listopada 2009 r. do dnia zapfaty i roztozyt zasgdzone kwoty
na raty po 204 030,19 zt, pierwsza ptatna do 15-go dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktorym uprawomocni sie wyrok, druga do 15-go dnia kolejnego

miesigca, wraz z odsetkami w razie opdznienia w ptatnosci ktorejkolwiek z rat.
Podstawg wyroku byty nastepujgce ustalenia faktyczne.

Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowe K. s.j. Salon [...] powstato na
podstawie umowy zawartej 3 grudnia 2001 r jako kontynuacja spoétki cywilne;.
Wspdinicy wniesli do spotki wkitady gotéwkowe po 2000 zi, kazdy z nich
uczestniczyt w zyskach i startach spotki w proporcji po 25%. Umowa wspolnikéw
z dnia 3 grudnia 2008 r. stanowita, ze udziaty kapitatowe wspdlnikéw
wystepujgcych ze spotki zostang wyliczone w oparciu o osobny bilans sporzgdzony
na dzien 31 grudnia 2008 r. Powodowie powotujgc sie na art. 61 k.s.h.
wypowiedzieli umowe spoétki pismem z dnia 11 czerwca 2008 r. ze skutkiem
na koniec 2008 r. Spoétka kontynuuje dziatalnos¢ pod zmieniong nazwa.
Inwentaryzacja majatku spotki odbyta sie 22 grudnia 2008 r. o czym powodowie byli
zawiadomieni. Zgodnie z wyceng wartosci zbywczej majgtku spotki opracowang na
Zlecenie powodow, w celu ustalenia wartosci udziatbw przez rzeczoznawce
majgtkowego R. B. przy udziale J. W. i W. W. wartos¢ kapitatu wtasnego spotki
wynosita na dzien 31 grudnia 2008 r. — 3 321 350 zt. Wyliczenie to pozwany
zakwestionowat zarzucajgc, ze przyjeta na potrzeby wyceny metoda nie uwzglednia
specyfiki przedsiebiorstwa spoétki i nie moze byé podstawg rozliczenia. Po
rozpatrzenia sprawozdania finansowego spotki za 2008 r. zgromadzenie

wspolnikéw podjeto w dniu 15 czerwca 2009 r. uchwate w sprawie zatwierdzenia i



przyjecia sprawozdania finansowego za 2008 r. oraz bilansu na dzien 31 grudnia
2008 r. zamykajgcego sie po stronie aktywow i pasywow kwotg 1 153 978, 66 zi,
rachunku zyskow i strat zamykajgcego sie zyskiem netto w wysokosci 460 385, 79
zt, ktéry postanowiono przeznaczyé do podziatu miedzy wspolnikdw. Spoétka
posiada prawo uzytkowania wieczystego gruntéw potozonych w B. przy ul K. 9 —
dziatka zabudowana budynkiem handlowym, magazynowym i dwiema drewnianymi
wiatami — oraz dwoch dziatek przy ul. S., w tym jedng zabudowang budynkiem
ustugowym. Ich wartos¢ zbywcza wynosi odpowiednio: 859 000 zt, 120 000 z,
126 600 zt - tgcznie 1 178 100 zt. Grunty tworzg funkcjonalng cato$¢ sg potozone
w centralnej cenotworczej czesci miasta. W dniu 11 pazdziernika 2012 r Instytut
Techniki Budowlanej Pracownia Ochrony Srodowiska w Warszawie wykonat ocene
stanu i mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobdw zawierajgcych azbest
w budynku typu ,Berlin” dla pawilonu handlowego potozonego przy ul K. 9. Na
podstawie wizji lokalnej i analizy dostepnej dokumentacji stwierdzono tam
obecnos$¢ wyrobow zawierajgcych azbest. Sg to oryginalne pakiety kartonowo —
gipsowe, ktore wbudowano w obiekt w trakcie jego wznoszenia, stanowigce
obecnie element Sciany warstwowej zewnetrznej budynku oraz wewnetrznych scian
dzialowych. Szacunkowe nieregularne stezenie objetosciowe azbestu okreslono
jako bardzo niewielkie. Pomimo niewielkiego stezenia widkien w masie gipsowej
materiat ten nalezy uwaza¢ za potencjalnie stwarzajgcy zagrozenie podczas
destrukcji, podobnie jak wyroby miekkie z powodu podatnosci gipsu na
mechaniczne uszkodzenia i tatwo$¢ uwalniania pytu. Wyréb ten nalezy wiec
traktowa¢ jak zawierajgcy azbest, a nie nim zanieczyszczony. Konsekwencjg
tejoceny jest, w przypadku remontu lub usuwania wyrobu zawierajgcego
azbest, wymaganie stosowania specjalistycznych procedur ograniczajgcych
i kontrolujgcych pylenie. Prace takie nalezy powierzy¢ specjalistycznej firmie.
Zgodnie z przyjetym przez Rade Ministrow programem wieloletnim, najpdzniej do
2032 r. nalezy zlikwidowacC zidentyfikowane elementy budowlane zawierajgce
azbest w budynku pawilonu handlowego. W tym celu w pawilonie przy K. 9
konieczna jest rozbidrka Scian zewnetrznych i wewnetrznych. Pozostanie
konstrukcja stalowa $cian i konstrukcja dachu z pokryciem. Z tym jest

zwigzany demontaz stolarki okiennej i drzwiowej, instalacji elektrycznej, wodnej,



kanalizacyjnej grzewczej. Oszacowane koszty zwigzane 2z koniecznoscig
sporzgdzenia dokumentacji demontazu Scian, kosztow utylizacji azbestu
i wywiezienia wynoszg 35400 zt. Oszacowanie utraconych z tego powodu
dochodow jest niemozliwe z uwagi na mozliwe wielowariantowe rozwigzanie
dalszego prowadzenia dziatalnosci. Pawilon przy ul. K., wybudowany w 1972 r.,
zostat zmodernizowany w 2002 r., co odpowiada 50% zuzycia technicznego $cian
zewnetrznych i dziatowych zawierajgcych azbest. W ewidencji srodkéw trwatych za
2008 r. ma on wartos¢ ksiegowg 183 378,98 i stawke amortyzacyjng 10 %. Z
perspektywy programu Rady Ministréw pawilon zostanie catkowicie zamortyzowany.
Inwestycja polegajgca na odtworzeniu $cian bedzie stanowita nowg jakos$¢
techniczng i ekonomiczng, zastepujgc catkowicie obecnie istniejgca, w znacznym
stopniu zuzytg technicznie i zamortyzowang ksiegowo. Brak jest podstaw do
uwzglednienia kosztéw odtworzenia scian pawilonu w rezerwach bilansowych
zwigzanych z kosztami usuniecia azbestu zalegajgcego w materiatach pawilonu.
Wycena wyposazenia sklepdw ma wartos¢ zbywczg 20 013,24 zi. Wartos¢
zbywcza Srodkow transportu wynosi 63 125 zt, a urzgdzen srodkéw trwatych 18 400
zt. Spotka nie wykazata zadnych naleznosci diugoterminowych, ani inwestyciji
dtugoterminowych. W bilansie na dzien 31 grudnia 2008 r. wykazata rezerwe
diugoterminowg na potrzeby przysztych zobowigzan zwigzanych z przeglagdem
ksigg i sporzagdzeniem sprawozdania finansowego — w kwocie 8 000 zt, a takze z
utylizacjg potencjalnych odpadow w postaci gruzu, odpaddéw po remontach w tym
gruzu zawierajgcego skfadniki ropopochodne lub azbest w kwocie — w kwocie
37 500 zt. Wartos¢ nieruchomosci waha sie w przedziale miedzy ceng srednig, a
minimalng z jednej strony ze wzgledu na bardzo korzystne przeznaczenie ustugowo
— mieszkaniowe, z drugiej zas ze wzgledu na obcigzenie nieurzgdzonym
wysypiskiem odpadéw budowlanych. Obecnos$¢ gruzu przemieszanego z azbestem
obniza wartos¢ dziatki o 12500 zt. Spétka skitada co roku do Urzedu
Marszatkowskiego informacje o 500 m? ptyt azbestowo cementowych
wymieszanych z gruzem pobudowlanym zalegajgcym na gruncie rolnym — dziatka
nr 985/2 oraz o 600 m? plyt azbestowo cementowych wbudowanych w pawilon
handlowy ze wskazaniem, ze termin ich usuniecia uwarunkowany jest budowg

nowego pawilonu handlowego, koniunkturg rynkowg i kondycjg finansowg spotki.



tgczna wartos¢ zobowigzan krétkoterminowych spotki z tytutu kredytow i pozyczek,
dostaw i innych wynosi 451 097,33, a tgczna wartos¢ zobowigzan i rezerw na
zobowigzania wynosi 526 967,33 zt. Warto$¢ zbywcza majgtku spotki oszacowana
metodg skorygowanych aktywow netto wynosi 1 632 241, 57 zt , a wartos¢ 25%
udziatu wynosi 408 060,39 zt.

Sad Okregowy podzielit wnioski opinii biegtego L. T. odnosnie do wartosci
rynkowej nieruchomosci, konfrontujgc jg z opinig biegtego W. R., ktéry wyceniat
wartos¢ udziatdw oraz ekspertyzami przedtozonymi w sprawie. Uznat, ze zarzuty
pozwanego odnosnie do wyceny nieruchomosci zostaty skutecznie odparte przez
biegtego w ramach pogtebionej analizy zawartej w opiniach uzupetniajgcych oraz
wyjasnieniach ztozonych na rozprawie. Wskazat, ze wnioski tej opinii zostaty
poprzedzone szczegotowymi ustaleniami, zawierajgcymi uzasadnienie sposobu i
podstaw wyceny oraz logiczne wyjasnienie, ktdre czynniki dotyczgce nieruchomosci
i w jakim stopniu mialy znaczenie dla ostatecznej ich wyceny. Sad Okregowy
uwzglednit, Zze ostatecznie wartos¢ aktywéw trwatych zostata skorygowana do
kwoty 1 178 100 zt. Za bezzasadne uznat réwniez pozostate zarzuty podnoszone
przez pozwanego do tej opinii wskazujgc, ze bieglty uwzglednit fakt zalegania na
niezabudowanej dziatce gruzu poremontowego z azbestem oraz stan budynku
ustugowego w zwigzku z zaleganiem w jego $cianach azbestu, co skutkowato
zastosowaniem wspotczynnika korekcyjnego. Kierujgc sie opinig biegtego Sad
Okregowy uwzglednit takze koniecznos$¢ wyliczenia kosztow rozbiorki scian oraz
wywiezienia azbestu. W ocenie Sadu biegly prawidiowo ustalit koszt rezerwy
bilansowej spotki oraz rzetelnie przedstawit w opinii zasady rzgdzgce wycenionym
kosztem utylizacji transportu elementéw zawierajgcych azbest. Podzielit stanowisko
biegtego o braku podstaw do powiekszenia rezerwy bilansowej oraz o braku
obecnie danych do oszacowania ewentualnych dochodéw utraconych przez firme w
okresie przebudowy pawilonu przy ul. K.

Wyrokiem z dnia 8 maja 2015 r. Sad Apelacyjny [...] na skutek apelaciji
pozwanego, ktory zaskarzyt wyrok w czesci tj. ponad zasgdzong na rzecz kazdego
z pozwanych kwote 305370, 39 =zt z ustawowymi odsetkami od dnia

uprawomocnienia sie wyroku zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze



zasadzone na rzecz powodow kwoty po 408 060,39 zt podwyzszyt do kwot po
690 639,42 zt, oddalit dalszg apelacje.

Oddalit zarzuty procesowe - naruszenia art. 328 k.p.c. i jako oczywiscie
bezzasadny zarzut nierozpoznania istoty sprawy przez oparcie rozstrzygniecia na
opinii biegtego L. T., ktéry w ocenie skarzgcych faktycznie dokonat samodzielnych
ustalen. Wskazat, ze sformutowane przyczyny nierozpoznania istoty sprawy nie
odpowiadajg istocie tego uchybienia. Podzielit dokonang przez Sad pierwszej
instancji ocene tej opinii jako rzetelnej, wiarygodnej, spojnej w zakresie tresci i
wnioskéw, akceptujgc przyjeta przez biegtego wycene oraz wartos¢ zbywczg
majatku spotki na dzien 31 grudnia 2008 r., a w konsekwencji wyliczenie wysokosci
udziatu kapitatowego kazdego ze wspdlnikow na kwote odpowiadajgcg zasgdzone;j
naleznosci gtdbwnej. Zaaprobowat ocene dowoddéw dokonang przez Sgd Okregowy
uznajgc, ze oparta zostata na ich wnikliwej i rzetelnej analizie uwzgledniajgcej
catoksztatt materiatu dowodowego. Nie dopatrzyt sie — co zarzucata strona
skarzgca - dowolnosci o ocenie dowodu z opinii biegtego L. T. legitymujgcego sie
koniecznymi wiadomosciami specjalnymi, prawidtowo uznanej przez Sgd Okregowy
za spojng logiczna i w petni miarodajng. Wskazat, ze w tej sytuacji nie byto powodu
do dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego na okolicznos¢ wyceny
nieruchomos$ci, a nie stanowi go samo niezadowolenie strony z opinii, bez
wykazania wystepujagcych w niej — jak w przypadku apelujgcego - bteddw
logicznych, rachunkowych sprzecznosci czy niespéjnosci. Odnoszac sie do krytyki
tej opinii z powodu nie przyjecia do oceny wartosci nieruchomosci innych
nieruchomos$ci podobnych zgodnie z prywatng ekspertyzg sporzgdzonej na
Zlecenie pozwanej stwierdzit, ze ekspertyza stanowi tylko jeden z argumentow
strony i nie dowodzi prawdziwosci zamieszczonych w niej twierdzen. Za
bezzasadny uznat zarzut nieuwzglednienia przy wycenie dziatki nr 985/2 istnienie
na niej wysypiska Smieci i gruzu z azbestem, poniewaz odniesli sie do niego
zaréwno biegli jak i sgd tak samo jak do podnoszonych w apelacji kwestii
utworzonych rezerw na przyszie zobowigzania i ustalenia sktadnikdw obejmujgcych
Srodki trwate i zapasy. Jako logiczne ocenit r6znice miedzy opinig pisemng biegtego
i ustng uzupetniajgca, w ktorej zweryfikowat on swoje pierwotne stanowisko w

zaleznosci od zarzutéw stron, nowych twierdzenh i okolicznosci pojawiajgcych sie w



procesie. Potwierdzit stanowisko Sgdu Okregowego, ze z powodu braku materiatu
zrédtowego, co nie bylo kwestionowane przez pozwang, nie byto mozliwe
oszacowanie kosztow utraconych przez pozwang dochodow w okresie przebudowy
nieruchomosci przy ul K. 9. Z powyzszych przyczyn oddalit zarzuty apelujgcego
naruszenia art. 217 § 1, art. 233§ 1wz. zart. 328 § 2, art. 278 § 1 k.p.c. 1217 § 2
w zw. z art. 227 k.p.c. Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 299 k.p.c. wskazat,
ze w sprawie byty potrzebne wiadomosci specjalne, ktorymi strony nie dysponowaty,
a po kilkakrotnej weryfikacji opinii sporne kwestie zostaty w sprawie wyjasnione. Za
oczywiscie bezzasadny uznat zarzut naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.s.h. w zw. z art.
481 k.c., podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego, ze skoro termin realizacji
zobowigzania spotki do wyptaty wystepujgcemu wspdlnikowi rdwnowartosci udziatu
nie jest okreslony i nie wynika z wtasciwosci zobowigzania, to zgodnie z art. 455 k.c.

zobowigzanie powinno by¢ spetnione niezwiocznie po wezwaniu do jego wykonania.

Apelacje uznat jednak za czesciowo uzasadniong, z innych przyczyn niz
w niej podniesione. Stwierdzit, Ze wyrok Sgdu Okregowego, w zakresie objetym
zaskarzeniem, podlegat zmianie w na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., mimo braku
stosownego zarzutu w apelacji, bowiem Sad ten rozktadajgc zasgdzone na rzecz
powoddw naleznosci gtdwne na raty i zastrzegajgc obowigzek zaptaty na ich rzecz
odsetek ustawowych na wypadek opdznienia w ptatnosci ktoérejkolwiek z rat,
jednoczesnie btednie zasadzit te naleznosci wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
19 listopada 2009 r. do dnia zaptaty. Przy utrzymaniu przyjetej w zaskarzonym
wyroku formuty orzeczenia dosztoby do sytuacji, w ktérej pozwana nie uchybiajgc
terminowi ptatnosci rat i tak ponositaby od nich odsetki za okres wczesniejszy niz
data wyrokowania. W zwigzku z tym skapitalizowat odsetki ustawowe liczone od
uwzglednionych naleznosci za okres od 19 listopada 2009 r. do dnia wyrokowania
tj. 8 maja 2015 r., co dato kwoty po 282 579, 03 zt i doliczyt je do zasgdzonych
kwot, podwyzszajgc je do wysokosci 690 639, 42 zt. Stwierdzit, ze skutkiem tego
poczgwszy od dnia wyroku pozwany nie pozostaje w opdznieniu z zaptatg, brak
byto wiec podstaw do zasgdzenia odsetek za ten okres. Jezeli zatem pozwany
sptacitby raty w terminie, to zaptaci tylko odsetki od naleznosci gtbwnej za okres od
daty opdznia w jej realizacji do dnia wydania wyroku.



Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt pozwany, zarzucajgc w skardze

kasacyjnej opartej na obu ustawowych podstawach naruszenie:

1/ art. 384 k.p.c. w zw. art. 378 k.p.c. przez zmiane wyroku Sadu
Okregowego na niekorzysc strony skarzgcej, polegajgca na roztozeniu w wyroku na
raty tylko naleznosci gtdbwnej zasgdzonej na rzecz kazdego z powoddw i nie objecie
uktadem ratalnym zasgdzonych od naleznosci gtdwnej odsetek ustawowych

w sytuacji gdy wyrok zaskarzyta tylko strona pozwana,

2/ art. 299, art. 227 i art 217 § 3 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.
przez nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania stron na okolicznosci

szczegotowo w zarzucie opisane,

3/ art. 278 § 1 w zw. z art. 217 § 3, art. 227 k.p.c. w zw. z art. 382 i art. 286
iart. 233 § w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez bezzasadng odmowe
dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu budownictwa, dla wyjasnienia
szczegotowo podanych okolicznosci, niewyjasnionych w opinii  biegtego L.
T. nieposiadajgcego  wiedzy  specjalistycznej z  zakresu  budownictwa

i kosztorysowania robét budowlanych,

4/ art. 65 § 1 k.s.h. przez niewtasciwe zastosowanie wyrazajgce sie w tym,
ze udzialy kapitatowe powodow nie zostaty oznaczone na podstawie bilansu
uwzgledniajgcego warto$¢ zbywczg majgtku spétki odpowiadajgcg wartosci

rynkowej praw wchodzgcych do spoétki.

We wnioskach skargi domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozktadajgc z mocy art. 320 k.p.c. zasgdzone Swiadczenie pieniezne na raty,
sad nie moze na podstawie tego przepisu odmowi¢ przyznania wierzycielowi
zagdanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasgdzajgcego Swiadczenie.
Rozlozenie zasgdzonego swiadczenie na raty ma jednak ten skutek, ze

wierzycielowi nie przystugujg odsetki od ratalnych Swiadczen za okres od daty



wyroku od daty ptatnosci poszczegolnych rat (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 1970 r., Il PZP 11/70 ONC 1971, nr 4,
poz. 61.). W razie wiec roztozenia zasgdzonego Swiadczenia na raty odsetki
przystugujg wierzycielowi do dnia wydania wyroku, nie przystugujg od dnia wyroku
do dnia ptatnosci poszczegodlnych rat oraz przystugujg od daty ptatnosci

poszczegolnych rat.

W swietle tego, nieprawidtowo Sgd Okregowy zasadzit na rzecz powodow
ustawowe odsetki od kwot stanowigcych naleznosc¢ gtéwng (zasgdzonych na rzecz
powodow w pkt | i Il wyroku) i roztozonych na raty, do dnia zaptaty podczas, gdy
podlegaty one zasgdzeniu do dnia wyroku. Dostrzegajgc to Sad Apelacyjny zmienit
wyrok Sadu Okregowego w ten sposob, ze skapitalizowane odsetki ustawowe
za czas do wyroku Sgdu Apelacyjnego doliczyt do zasgdzonych kwot. Po tej
czesciowej zmianie wyroku Sagdu Okregowego powodom nie przystugujg
odsetki ustawowe za czas od wyroku Sagdu Apelacyjnego do dnia ptatnosci
poszczegoblnych rat, nadal przystugujg im natomiast odsetki za opdznienie
w ptatnosci poszczegdlinych rat (pkt VII i VIII wyroku Sgdu Okregowego). Zmiana ta
dokonana zostata z naruszeniem art. 321 k.p.c., bowiem powodowie nie dokonali
zmiany powddztwa, wyrok Sgdu Apelacyjnego nie zostat jednak przez nich

zaskarzony.

Natomiast pozwany podniést w skardze kasacyjnej, ze doszto do wydania
niedozwolonego orzeczenie na jego niekorzys¢, poniewaz na podstawie wyroku
Sadu Okregowego uzyskat roztozenie na raty zarbwno naleznosci gtownej jak
i odsetek podczas, gdy obecnie po jego zmianie roztozona na raty pozostaje
jedynie nalezno$¢ gtébwna, ale juz nie skapitalizowane odsetki. Sformutowany na tej
podstawie zarzut naruszenia art. 384 w zw. z art. 378 Kk.p.c. nie jest jednak
uzasadniony. Jak wynika z tresci pkt VIl i VIII wyroku Sgdu Okregowego orzeka on
o roztozeniu na raty jedynie naleznosci gtéwnej i po zmianie tego wyroku przez Sad
Apelacyjny, ktora nie objeta pkt VIl i VIII, ten stan rzeczy w odniesieniu do odsetek

— obecnie skapitalizowanych, nie ulegt zmianie.

Sad apelacyjny rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.),
CO oznacza rozpoznanie w tych samych granicach, w jakich upowazniony byt do jej
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rozpoznania sad pierwszej instancji, a nie tylko do skontrolowania zaskarzonego
orzeczenia. Sgd apelacyjny orzeka o faktach i prawie tak jak sad pierwszej instancji,
a nadto dokonuje kontroli legalnosci i trafnosci zaskarzonego orzeczenia. Jezeli
podziela poglad sadu pierwszej instancji, to realizujgc obowigzek poczynienia
wilasnych ustalen moze stwierdzi¢, ze je akceptuje tak jak wyprowadzone
Z nich wnioski. Przedstawianym regutom odpowiada postepowanie apelacyjne
przeprowadzone w niniejszej sprawie. Bezzasadny jest zarzut naruszenia w tym
postepowaniu art. 299 k.p.c. Obowigzek przestuchania stron nie ma charakteru
bezwzglednego i aktualizuje sie wowczas gdy sad uzna, ze dotychczasowe wyniki
postepowania dowodowego nie $Swiadczg o wyjasnieniu faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia. Zaniechanie przez sad apelacyjny przeprowadzenia dowodu
z przestuchania stron — co trafnie podnosi sama skarzgca - nie stanowi naruszenia
tego przepisu, jezeli w ocenie tego sadu fakty istotne zostaly juz wyjasnione
(ob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 r., | CKN 1129/99, nie publ.).
Prezentowane w skardze kasacyjnej stanowisko odnos$nie do niewyjasnienia
w sprawie istotnych dla jej rozstrzygniecia faktow niezasadnie utozsamia skarzgcy

Z niewyjasnieniem ich zgodnie z jego twierdzeniami.

W ramach dalszych zarzutéw opartych na podstawie naruszenia przepisow
postepowania skarzgcy kwestionuje, w roznym ujeciu, nieuzasadniong w jej ocenie
odmowe dopuszczenia dowodu z opinii kolejnego biegtego, nietrafnie tgczac te
zarzuty z uchybieniem, pos$rdd innych, przepisom art. 227 i 382 k.p.c. Pierwszy
Z wymienianych przepisow nie moze by¢ przedmiotem naruszenia przez sad, gdyz
nie jest zrédtem obowigzkéw ani uprawnien jurysdykcyjnych, a jedynie wyraza
intencje ustawodawcy ograniczenia kregu faktdéw, ktére mogg by¢ przedmiotem
dowodu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 r., Il UK 25/10,
nie publ.). Z kolei art. 382 k.p.c. zostaje naruszony woéwczas, gdy doszio do
pominiecia przez sgd czesci materiatu dowodowego juz zebranego w postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, a wiec nie

chodzi w nim o dowody, ktdre w ogole nie zostaty przeprowadzone.

Przede wszystkim jednak zarzuty te, ze wzgledu na tre$¢ art. 398° § 3 k.p.c.,
jako stuzgce - czemu daje wyraz tres¢ ich uzasadnienia - wykazaniu btedow

w ocenie dowodu z opinii biegtego L. T. uznaé trzeba za niedopuszczalne. Dopiero
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bowiem podwazenie tej oceny zgodnie z intencjg skarzgcego — ku czemu zresztg
na tle motywdéw zaskarzonego wyroku brak jest podstaw — mogtoby, uzasadniac
zanegowang przez Sad Apelacyjny potrzebe, dopuszczenia dowodu z opinii innego

biegtego.

Z uwagi na bezzasadnosci podnoszonych w skardze kasacyjnej zarzutow
procesowych chybiony jest zarzut naruszenia art. 65 § 1 k.s.h., bedgcy w jej ujeciu

nastepstwem tych uchybien.

Kierujac sie powyzszym orzeczono jak w sentencji (art. 398"* oraz art. 98 § 1
i3wzw. zart. 391 § 1 art. 398% k.p.c.).

aj
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