Sygn. akt V CSK 519/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa [x]. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko A. W. i M. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 marca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego

wl...].

z dnia 26 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzagcy oparli wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na drugiej
i czwartej sposréd wymienionych przestanek (art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniano, ze odwotanie sie do
przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, iz okreslony przepis prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie saddw; watpliwosci te nalezy przytoczy¢ i uargumentowac
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2009 r., Il UK 72/09
i z dnia 21 listopada 2007 r., | PK 190/07 - nie publ.).

Uzasadnienie pierwszej z podstaw przyjecia skargi do rozpoznania nie
zostato sformutowane prawidtowo, poniewaz w wywodzie brak jest wyczerpujgcego
wskazania i uzasadnienia rozbieznych stanowisk prezentowanych w orzecznictwie.

Odnoszac sie zas do drugiej powotanej podstawy przyjecia skargi do
rozpoznania, tj. oczywistej zasadnosci, skarzgcy wskazywali na to, ze Sad drugiej
instancji nie uwzglednit faktu, iz wptaty na poczet naleznosci powoda dokonywat
jedynie jeden z pozwanych, co winno skutkowaé oddaleniem powddztwa wobec
drugiego z nich. Okoliczno$¢ ta nie znajduje jednak potwierdzenia w ustaleniach
stanu faktycznego przyjetych przez Sady orzekajgce w sprawie. Zgodnie zas z art.
3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktow lub oceny dowodow.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).
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