Sygn. akt V CSK 512/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa [...] "B." sp. z 0.0. w likwidacji w N.
przeciwko Bankowi [...] w P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 maja 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 27 lutego 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi, tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

”

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony powodowej [...] ,B.” sp. z o.0.
w likwidacji w N. od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...] z dnia 27 lutego 2018 r., sygn.

akt | AGa [...] Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgadowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., lll CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgca zarzucita: naruszenie prawa procesowego, tj. art. 378 § 1 k.p.c.

przez przekroczenie granic zaskarzenia oznaczonych w apelacji strony pozwanej,



wskutek orzeczenia przez Sad drugiej instancji o zasadnosci zgdania powoda
0 zaptate kwoty 233 134,22 zt z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, podczas
gdy pozwany w apelacji nie podwazat tego zgdania co do zasady, a jedynie
zakwestionowat nieuwzglednienie przez Sad pierwszej instancji ztozonego przez
niego zarzutu potrgcenia z roszczeniem jakie zdaniem pozwanego przystuguje
mu w stosunku do powoda; art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 236 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. wskutek braku rozpoznania przez Sad drugiej instancji wnioskéw
dowodowych strony pozwanej zawartych w apelacji oraz zgtoszonych przez strone
powodowg w odpowiedzi na apelacje; naruszenie prawa materialnego, tj. art. 410
k.c. w zw. z art. 405 k.c. przez przyjecie, ze samo odpadniecie podstawy prawnej
Swiadczenia nie jest przestankg wystarczajgcg do stwierdzenia, iz spetnione w
oparciu o tg podstawe prawng Swiadczenie jest nienalezne, gdyz zbada¢ nalezy
jeszcze, czy w efekcie jego spetnienia w istocie doszto do wzbogacenia podmiotu,
na rzecz ktorego zostato ono spetnione, tj. czy przystugiwato mu od swiadczgcego
jakie$ roszczenie, na poczet ktorego przedmiot swiadczenia mogtby zostaé
zaliczony, podczas gdy sam fakt spetnienia nienaleznego $wiadczenia, tj. takiego

ktorego podstawa odpadta, uzasadnia roszczenie o jego zwrot.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajacg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,



nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w naruszeniu

wskazanych w zarzutach przepisow prawa procesowego i materialnego.

Wedtug ustalen faktycznych Sgdéw meriti, strony od 2007 r. tgczyta umowa
kredytu odnawialnego w rachunku biezgcym, ostatecznie do kwoty 1 400 000 z
z mozliwoscig jej przekroczenia o kwote 200 000 - 300 000 zt. W potowie 2013 r.
w zwigzku z zakonhczeniem okresu na jaki zostat udzielony ten kredyt, istniejgcy
na rachunku biezgcym strony powodowej debet zostat przeksiegowany z rachunku
podstawowego na rachunek srodkéw przeterminowanych. W dniu 17 czerwca
2013 r. pracownik strony powodowe] W. W. zajmujacy sie jej sprawami finansowymi
zwrocit sie do strony pozwanej o udzielenie kredytu odnawialnego w rachunku
biezgcym i zwiekszenie limitu do kwoty 2 500 000 zt, a to z uwagi na wczesniejsze
przekroczenie limitu o kwote ponad 200 000 zt, a nadto z uwagi na potrzebe
dysponowania wigekszymi srodkami obrotowymi. W. W. dopuscit sie czynu
karalnego polegajgcego na podrobieniu podpisu prezesa zarzgdu powodowej spotki,
przy zawieraniu umowy kredytu odnawialnego z dnia 28 czerwca 2013 r. do kwoty
2500 000 zt, za ktory to czyn zostat skazany. Wprowadzit pracownika strony
pozwanej w btagd w ten sposob, Zze pod pozorem choroby prezesa zarzgdu
powodowej spotki wynidst poza siedzibe banku dokumenty niezbedne do udzielenia
kredytu i na nich podrobit podpis prezesa pod umowg, za$ pracownica pozwanego
banku poswiadczyta, ze podpis prezesa zarzadu powodowej spoétki zostat ztozony
W jej obecnosci. Srodki pieniezne z tytutu niewaznej umowy kredytu zostaty
udostepnione stronie powodowej w dniu 28 czerwca 2013 r. i saldo z konta
Srodkow przeterminowanych w wysokosci 1 682 041,62 zt zostato przeksiegowane
na rachunek biezgcy strony powodowej. W tym dniu dokonano tez obcigzenia tego
rachunku kwotg 222 110,14 zt z tytutu rat biezgcych. Na dzien 31 grudnia 2013 r.
stan rachunku powodki byt zdebetowany do kwoty 2 497 637,44 zt. W zwigzku

z brakiem sptaty kredytu, strona pozwana wystawita bankowy tytut egzekucyjny,



ktory zostat zaopatrzony w sgdowg klauzule wykonalnosci. Na podstawie tego
tytutu w prowadzonym przez Komornika sgdowego postepowaniu egzekucyjnym
strona pozwana wyegzekwowata kwote 233 134,22 zt. Kwota ta zostata zasgdzona
przez Sad pierwszej instancji na rzecz strony powodowej, natomiast Sgd drugiej

instancji zaskarzonym wyrokiem oddalit powodztwo w tym zakresie.

Strona pozwana pismem z dnia 3 czerwca 2015 r. wezwata strone
powodowg do zaptaty kwoty 2223 181,08 zt i ziozyta stronie powodowej
oswiadczenie o potrgceniu kwoty 232 876,36 zt, stanowigcej wierzytelnosc¢ strony
powodowej z wiasng wierzytelnosciag w kwocie 2 456 057,44 zt. Sad Okregowy
uznat, ze podniesiony zarzut potrgcenia nie jest skuteczny, gdyz wierzytelnosc
ta byta niewymagalna, bowiem roszczenie z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
ma charakter bezterminowy, a zatem wymagalnosc¢ roszczenia strony pozwanej nie
mogta nastgpi¢ wczesniej niz przed wezwaniem strony powodowej do zaptaty
Swiadczenia, czego strona pozwana nie uczynita, skoro wezwanie dotyczyto kwoty
2 223 181,08 zt. Wprawdzie w zakresie roznicy pomiedzy kwotami 233 134,22 zi
i 232 876,36 zt, czyli 257,86 zt, roszczenie, zdaniem Sgdu pierwszej instancji,

jest wymagalne, ale brak byto odwiadczenia o potrgceniu tej kwoty.

Sktadajgc apelacje, strona pozwana zlozyta oswiadczenie o potrgceniu
kwoty 233 134,22 zt.

Sad drugiej instancji orzekajgc reformatoryjnie stwierdzit, ze jezeli umowa
kredytu odnawialnego byta niewazna, a mimo to udostepniono stronie powodowej
Srodki pieniezne, to strona powodowa jest bezpodstawnie wzbogacona w takim
zakresie, w jakim nie zwrdcita tej kwoty stronie pozwanej. Jednak wyegzekwowanie
tej kwoty na podstawie tytutu wykonawczego, ktéry nastepnie zostat przez sad
pozbawiony wykonalnosci nie oznacza, ze kwota ta z punktu widzenia prawa
materialnego nie nalezy sie stronie pozwanej, czyli utrata w tym wypadku tytutu
wykonawczego po wyegzekwowaniu czesci swiadczenia naleznego wierzycielowi
nie oznacza, ze automatycznie istnieje podstawa do zwrotu wyegzekwowanego,
w oparciu o taki tytut, Swiadczenia. W ocenie Sadu drugiej instancji, gdyby nawet
nie podzielic tego pogladu, to zwazywszy na ztozenie przez strone pozwang

w postepowaniu apelacyjnym skutecznego o$wiadczenia o potrgceniu kwoty



233 134,22 zt, po wczesniejszym ponownym wezwaniu strony powodowej do
zaptaty, powodztwo w zakresie tej kwoty nalezato oddali¢, a to w zwigzku

z umorzeniem wierzytelnosci dochodzonej przez strone powodows.

Potragcenie dotyczy sfery prawa materialnego i juz z tego wzgledu nie majag
do niego zastosowania art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. i art. 381 k.p.c. (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r., Il CZ 83/16, nie publ.).
Zgodnie z art. 499 k.c. oswiadczenie o potrgceniu ma moc wsteczng od chwili kiedy
potrgcenie stato sie mozliwe. Podniesienie zarzutu potrgcenia stato sie w tej
sprawie mozliwe juz w momencie, w ktérym roszczenie strony powodowej o zwrot
wyegzekwowanego Swiadczenia na podstawie tytutu wykonawczego, ktérego
wykonalnosci zostat pozbawiony prawomocnym wyrokiem sgdowym, stato sie
wymagalne. Zatem nie powstaje w tym wypadku ewentualny problem zwigzany
z roznym datami wymagalnosci wzajemnych wierzytelnosci, co mogtoby miec

znaczenie dla kwestii nalezno$ci odsetkowych.

Materiat dowodowy uzasadniajgcy wierzytelnos¢ strony pozwanej
przedstawionej do potrgcenia z wierzytelnoscig strony powodowej zostat
zgromadzony na etapie postepowania przed Sadem pierwszej instancji.
Wedtug wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych Sgdéw meriti
(art. 3982 § 2 k.p.c.) $rodki z tytutu niewaznej umowy kredytu odnawialnego
w zakresie kwoty 233 134,22 zt zostaty przez strone pozwang udostepnione stronie

powodowej, ktora z nich skorzystata i Srodkoéw tych stronie pozwanej nie zwrécita.

Zgodnie z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. w przypadku zarzutu naruszenia prawa
procesowego, konieczne jest wykazanie mozliwosci istotnego wptywu tego rodzaju
uchybienia na wynik sprawy. W skardze kasacyjnej, strona powodowa zarzucajgc
pominiecie jej wnioskow dowodowych zawartych w odpowiedzi na apelacje
nie podjeta nawet proby wykazania wptywu podnoszonych przez nig uchybien
procesowych na wynik sprawy. Ubocznie nalezy zauwazy¢, iz strona pozwana na
rozprawie apelacyjnej oswiadczyta, iz nie kwestionuje zatgczonych przez strone
powodowg do odpowiedzi na apelacje wyciggdw bankowych za lata 2013-2014
oraz umowy nr [...] (k. 317/2). Do odpowiedzi na apelacje strona powodowa

dotgczyta wycigg z jej rachunku biezgcego prowadzonego w pozwanym banku



(k. 277 i n., w tym szczegdlnosci operacje poczgwszy od 28 czerwca 2013 r. -
k. 294 i n.), ktory byt przedmiotem badan oraz ustalen Sadu pierwszej instanciji
(k. 217 oraz k. 153 i n.) i na podstawie ktérego m.in. Sady obu instancji ustality,
ze srodki pieniezne z niewaznej umowy o kredyt odnawialny z dnia 28 czerwca
2013 r. zostaly przez strone pozwang udostepnione stronie powodowe;,
ktéra zadysponowata tymi srodkami, co odzwierciedla saldo z kohca 2013 r., przy
braku dowodow na sptate kwoty wykorzystanego kredytu w wysokosci objetej

zarzutem potrgcenia.

W tych okolicznosciach nie ma podstaw do przyjecia, ze zaskarzony
wyrok zapadt z oczywistym naruszeniem wskazanych w skardze kasacyjnej

przepiséw prawa.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 39821
k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za
zastepstwo procesowe, obliczone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7 w
zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci radcow prawnych, jedn. tekst:
Dz. U. z 2018 r., poz. 265 w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych, Dz. U. 2016, poz. 1667).



