Sygn. akt V CSK 512/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko A. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 11 kwietnia 2014 r., sygn. akt V ACa [...], VACz[...]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800 (tysiac
osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przestankach
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wskazujgc na wystepowanie w sprawie
zagadnienia prawnego ujetego w pytaniu, czy pozostawanie przez powoda
w zwloce z zaptatg na rzecz pozwanego wynagrodzenia z tytulu umowy nie
stanowi przeszkody uniemozliwiajgcej uznanie tego rodzaju zachowania powoda
jako okolicznosci, do ktérej zastosowanie znajdzie przepis art. 475 § 1 k.c.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, twierdzenie
o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy,
kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglagdy w tym zakresie, wynikajgce
z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Ill SK 10/12,
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 150/12, z dnia 19 czerwca 2013 r., V CSK
420/12 - nie publ.). Problem ten musi mie¢ jednoczesnie charakter uniwersalny, tzn.
jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zarazem
chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej
sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi,  wigzgcym Sad
Najwyzszy, a ustalonym przez sgd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy
(art. 3982 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku
(por. postanowienia: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia
3 lutego 2012 r. Il UK 271/11, nie publ.).

Rozwigzanie problemu prawnego przedstawionego przez skarzgcego nie
mogtoby mie¢ wptywu na rozstrzygniecie tej sprawy, poniewaz Sgd odwotawczy
ustalit, ze w chwili niezawinionej utraty rzecz byta wtasnoscia pozwanego;
nastepstwem zas$ wygasniecia zobowigzania umownego jest obowigzek zwrotu

tego, co strony sobie wzajemnie swiadczyty.



Odnoszgc sie natomiast do potrzeby dokonania wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie, wypada wskazac, ze zgodnie z ustalonym stanowiskiem Sagdu
Najwyzszego rozbiezno$¢ w orzecznictwie sgdow, o ktorej mowa w art. 398°§ 1 pkt
2 k.p.c., nie moze by¢ utozsamiana z rozbieznoscig w sposobie interpretacji lub
stosowania przepisdbw prawnych przez sgd pierwszej oraz sgd drugiej instancji
w zwigzku z orzekaniem w tej samej sprawie (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r., [l UK 366/07; z dnia 13 lutego 2014, 1l UK
470/13 — nie publ.). Z tego powodu wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
w oparciu o drugg z ustawowych jego przestanek nalezy uznac¢ za niedostatecznie
uzasadniony.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



