Sygn. akt V CSK 51/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa C. U. jako nastepcy prawnego W. P.

przeciwko J. B.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskutecznag,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 czerwca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 5400 zi
(pie¢ tysiecy czterysta) tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 grudnia 2016 r. uznat
za bezskuteczng wobec powoda umowe darowizny opisanej nieruchomosci
zawartg w dniu 23 lutego 2010 r. pomiedzy W. B. jako darczyncg i dtuzniczkg
a J. B. jako obdarowang, w celu zaspokojenia wymagalnej wierzytelnosci powoda.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje pozwane,;.

W skardze kasacyjnej pozwana powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c.,, a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyny objete art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego i potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych watpliwosci
potgczyta z konieczno$cig odpowiedzi na przedstawione pytania:

- czy czynnosc¢ prawna jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli w chwili
wystgpienia ze skarga paulianskg, jak i w chwili orzekania przez Sad, czy tez
w chwili jej dokonywania,

- czy rzeczywista niewyptacalnosc¢ dtuznika zachodzi w chwili wystgpienia
ze skargg i w chwili orzekania przez Sad, czy tez istotny jest moment faktycznego
dokonania zaskarzonej czynnosci,

- czy comiesieczna sptata zadtuzenia wynikajgcego z zaciggnietej pozyczki
ma wptyw na zgdanie powoda i okreslenie wysokosci wierzytelnosci,

- czy wiedza powoda o pogarszajgcej sie sytuacji finansowej rodziny
pozwanej ma znaczenie dla skutecznosci skargi paulinskiej,

- czy posiadanie przez dtuzniczke nieruchomos$ci oraz majatku firmy
Swiadczy o niewyptacalnosci dtuzniczki i potrzebie uwzglednienia powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedgcej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniosto$ci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi s$rodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego  skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instancji.

Stwierdzenie, czy zachodzg szczegolne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem



skargi kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie,
czy skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na istnienie chociaz jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, wymaga przedstawienia konkretnego problemu i wskazania
przepisu, na tle ktérego sie on pojawit oraz przedstawienia argumentacji,
odrebnej od uzasadnienia podstaw kasacyjnych, a przemawiajgcej za tym,
iz rozstrzygniecie go stwarza rzeczywiste i powazne trudnosci. Ponadto wigze sie
z obowigzkiem wykazania, ze problem jest istotny i powazny, w rozumieniu
powofanego przepisu, nierozwigzany w dotychczasowym orzecznictwie sgdowym,
ma uniwersalny charakter i jego wyjasnienie stuzy¢ bedzie rozpoznaniu innych
podobnych spraw oraz rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04,
niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243;
niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Skuteczne powotanie przez skarzacego przestanki objetej art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wykladnie przepisow prawa, ktorych
treS¢ i znaczenie nie zostaly dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane =z jego rozumieniem
oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy.

Sformutowane przez skarzgcego watpliwosci dotyczg przepisu art. 527 k.c.

w kontekscie przestanek objetych obydwiema przyczynami. Z uwagi na to,



ze zakresy obu tych przestanek czesciowo pokrywajg sie i dotyczg wyktadni tych
samych regulacji, nalezato zatem ustosunkowac sie do nich tgcznie. Przedstawione
przez skarzgcg zagadnienie pozbawione jest cech istotnosci i nowosci.
Poruszona w nim problematyka byta przedmiotem wielu orzeczeh Sadu
Najwyzszego, w ktérych zostata zawarta interpretacja przepiséw regulujgcych
skarge paulianskg w kodeksie cywilnym, jak i w prawie upadtosciowym.
W uzasadnieniu wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
nie powotata zadnych wypowiedzi Sadu Najwyzszego i nie odniosta sie do
przedstawianych w nich zapatrywan. Nie podata argumentoéw przemawiajgcych za
potrzebg zmiany dotychczasowych pogladéw. Tego dotyczg dwa pierwsze
i ostatnie pytania, odnoszg sie wprost do szeroko omoéwionych przestanek skargi
paulianskiej, ktore nie wypetnig oméwionych wymagan. Natomiast pytania trzecie
i czwarte sg skierowane na ocene ustalen faktycznych bedacych podstawg
zaskarzonego wyroku, co nie podlega kontroli kasacyjnej. Wszystkie podane
watpliwosci sg osadzone w realiach tej sprawy i zmierzajg do uzyskania
stanowiska w odniesieniu do trafnosci zaskarzonego rozstrzygniecia. Motywy
wniosku skarzgcej nie wypetnity wskazanych przyczyn przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania.

W postepowaniu apelacyjnym nie doszio do niewaznosci postepowania,
ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach
zaskarzenia, stosownie do art. 398'3§ 1 k.p.c.

Z tych wzgleddow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 309° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku
zart. 391 § 11 art. 39821 k.p.c.

aw



