Sygn. akt V CSK 509/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa W.P.

przeciwko R.W.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powoda
do rozpoznania
2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda W.P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w [...] nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie

postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez



zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w
rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej
powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania
kryteridw kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Oparcie wniosku na tej przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni
lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw
lub powszechnie przyjetymi regutami ich interpretacji, odnoszonej do przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia ustaleh faktycznych (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
z dnia 9 czerwca 2008 r., 11 UK 38/08, nie publ.).

Skarzacy tak rozumianej oczywistej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia
nie wykazat. Powotat sie na naruszenie art. 24 § 1 k.c. przez orzeczenie przez
Sad Apelacyjny srodka usuniecia skutkow naruszenia ddébr osobistych powoda,
ocenionego przez skarzgcego jako nieadekwatny do sposobu, w jaki naruszenie
to nastgpito. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego istotnie utrwalony jest poglad o
koniecznosci dostosowania przyjetego przez Sad srodka ochrony dobra osobistego
pokrzywdzonego do postaci i sposobu jego naruszenia, jednakze z ustalen Sgdu
drugiej instancji, wigzagcych Sgd Najwyzszy przy badaniu skargi kasacyjnej (art.

39812 § 2 k.p.c.),wynika, ze wypowiedZ pozwanego dotarta do waskiego kregu osob



uczestniczacych w konferencji, za$ powdd nie wykazat, aby druga czesc
konferencji pozwanego w dniu 21 lipca 2014 r., w trakcie ktérej wymienit on imie i
nazwisko powoda, byta na zywo transmitowana w srodkach masowego przekazu,
co miato znaczenia dla zastosowanej przez ten Sgd w zaskarzonym wyroku formy
przeproszenia  powoda oraz  rozstrzygniecia  dotyczgcego = wysokosci
zados$c¢uczynienia. Nie sg dopuszczalne zarzuty skargi kasacyjnej kwestionujgce
ocene dowoddw i ustalenia faktyczne Sadu drugiej instancji (art. 398° § 3 k.p.c.),
stad orzeczono jak w sentencji, odstepujgc na podstawie art. 102 k.p.c. od

obcigzania powoda kosztami postepowania kasacyjnego.
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