Sygn. akt V CSK 508/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku T. Sp. z 0.0. w K.

przy uczestnictwie Gminy S.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 maja 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt lll Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 1350
(jeden tysigc trzysta piecédziesiat) zi, tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy T. sp. z o0.0. wK.
od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt
lIl Ca[...] Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 °§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgadowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., lll CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni oraz wkfad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgca zarzucita naruszenie prawa procesowego, tj. art. 234 k.p.c. w zw.

zart. 7 k.c. i art. 233 k.p.c. przez sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia



zyciowego oraz niepetng ocene materiatu dowodowego, polegajgcg na ustaleniu,
ze wnioskodawca w chwili objecia nieruchomosci w posiadanie byt w ztej wierze,
pomimo ze nie doszto do obalenia domniemania dobrej wiary, w szczegdlnosci
uczestnik Gmina S. nie wykazata, ze Owczesny wiasciciel nie wyrazit zgody
na wybudowanie przez wnioskodawce budynku kottowni; art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 233 § 2 k.p.c. przez nieprawidtowg ocene materialtu dowodowego, polegajgca
na przyjeciu, ze poczatek biegu terminu zasiedzenia nieruchomosci mogt
rozpoczac sie najwczesniej z dniem 1 pazdziernika 1990 r. podczas, gdy w chwili
objecia nieruchomosci w posiadanie przez poprzednikéw prawnych wnioskodawcy
nieruchomo$¢ stanowita wtasnos¢ prywatng, zas prawo wtasnosci dziatek nr [...]
i [...] zostato nabyte przez Skarb Panstwa w zwigzku z reformg rolng, z dniem
1 marca 1980 r. i z dniem 23 kwietnia 1982 r.; naruszenie prawa materialnego,
t.art. 176 § 1 k.c. w zw. z art. 172 § 2 k.c. przez przyjecie, ze wnioskodawca
nie moze doliczy¢ do czasu swego posiadania czasu posiadania nieruchomosci
przez Skarb Panstwa, a poczatek biegu zasiedzenia stuzebnosci moze nastgpic
dopiero od dnia 1 pazdziernika 1990 r., czyli od dnia skreslenia art. 177 k.c., ktory
wytgczat dopuszczalnos¢ zasiedzenia nieruchomosci panstwowej; art. 10 ustawy
zdnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, przez jego
niezastosowanie i niewliczenie do czasu posiadania nieruchomosci
przez poprzednika prawnego wnioskodawcy okresu od dnia 1 marca 1980 r.
dla dziatek gruntu nr [...] oraz [...] (data przejecia przez Skarb Panstwa
nieruchomosci sktadajgcej sie z tych dziatek) oraz odpowiednio od dnia 23 kwietnia
1982 r. dla dziatki gruntu nr [...] (data przejecia tej nieruchomosci przez Skarb
Panstwa) do dnia 31 wrzesnia 1990 r., o ktérego skroceniu o potowe powinien ulec

termin wymagany do zasiedzenia nieruchomosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. art. 398 °§ 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg

uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga



kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazaé¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Iub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzacy wywodzi z naruszenia

wskazanych w skardze kasacyjnej przepisow prawa procesowego i materialnego.

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw (art. 398° § 3 k.p.c.).) W zwigzku z czym,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze
by¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzes$nia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76,
z dnia 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
V CSK 11/06, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.).

W razie popetnienia przez Sad drugiej instancji uchybien w odniesieniu do
podstawy faktycznej rozstrzygniecia polegajgcych na pominieciu materiatu
dowodowego, ktory zgromadzit, ale nie ocenit wtasciwie Sgd pierwszej instancji,
skarzgcy moze skutecznie je zakwestionowac, zarzucajgc naruszenie konkretnych
przepisOw prawa procesowego w powigzaniu z art. 382 k.p.c. i art. 378 § 1 k.p.c.
oraz art. 328 § 2 k.p.c., wzglednie art. 217 k.p.c., czy art. 217 k.p.c. wraz
z wykazaniem, ze naruszenia te mogly mieé istotny wptyw na wynik sprawy,

jak tego wymaga przepis art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.



Whnioskodawca domagat sie stwierdzenia nabycia przez zasiedzenia
wiasnosci nieruchomosci skfadajgcych sie z dziatek nr [...], [...] 1 [...] potozonych
w S. przy ul. W. [...], najpbézniej z dniem 5 grudnia 2010 r. na rzecz poprzednika

prawnego Przedsiebiorstwa [...] S.A. wD..

Z ustalen faktycznych Sgddéw meriti wynika, ze nieruchomosci te zostaty
przejete przez Skarb Panstwa na podstawie przepisow o reformie rolnej,
co potwierdzity decyzje administracyjne z dnia 1 marca 1980 r. i z dnia 23 kwietnia
1982 r. W zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 10 maja 1990 r. - Przepisy
wprowadzajgce ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach
samorzgdowych, wiascicielem tych nieruchomosci stata sie Gmina S., co zostato
potwierdzone decyzjg wiasciwego wojewody. W latach 60-tych ubiegtego wieku
w ramach budowy osiedla mieszkaniowego C. w S., zostala wybudowana
infrastruktura techniczna niezbedna do prawidtowego funkcjonowania tego osiedla,
w tym m.in. budynek lokalnej kottowni z hydrofornig. Inwestorem centralnym byto
Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w K., zas inwestorem bezposrednim
Dyrekcja Budowy Osiedli Robotniczych w K.. Budynek kottowni jest potozony
w bezposdrednim sgsiedztwie budynku mieszkalnego wielokondygnacyjnego.
Budynek kottowni zostat przejety przez Miejskie Przedsiebiorstwo [...] w D., ktére
z dniem 1 stycznia 1974 r. zostato przeksztatcone w Okregowe Przedsiebiorstwo
[...] w D. (bedace przedsiebiorstwem panstwowym, ktére nastepnie ulegato
dalszym przeksztatceniom, za$ komercjalizacja nastgpita dopiero w 2004 r.) -
poprzednika prawnego wnioskodawcy. Kottownia byta eksploatowana w latach
1965-1987, tj. do czasu przebudowy na grupowy wezet cieplny. Elementem
kottowni byt komin murowany z biatej cegty, ktdry rozebrano w dniu 2 sierpnia
2004 r. Poczgwszy od 2012 r. budynek kottowni petni funkcje administracyjng
na potrzeby dziatalno$ci wnioskodawcy. Zlokalizowana w tym budynku hydrofornia
do dnia 6 lutego 2014 r., t. do dnia przekazania wnioskodawczyni byta

administrowana przez Gmine S..

W okresie obowigzywania zasady jednolitej wiasnosci panstwowej,
wywodzonej z art. 128 k.c. w pierwotnym brzmieniu, do czasu wejscia w zycie
w dniu 1 lutego 1989 r. ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11), Skarb Panstwa byt wytacznym podmiotem



uprawnien dotyczgcych mienia panstwowego, a panstwowe osoby prawne
wykonywaty jedynie te uprawnienia w imieniu wtasnym, ale na rzecz tego podmiotu
(zob. uchwaly skfadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika
1961 r.,, I CO 20/61, OSN, nr Il, poz. 41 oraz, z dnia 18 czerwca 1991 r.,
Il CZP 38/91 - zasada prawna - OSNCP 1991, nr 10-12, poz. 118; z dnia
7 listopada 1980 r., Il CZP 2/80, OSNCP 1981, nr 4, poz. 47; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r., lll CZP 62/02, OSNC 2004, nr 1,
poz. 7). Panhstwowe osoby prawne - w granicach swej zdolnosci prawnej -
wykonywaty wzgledem zarzgdzanych przez nie czesci mienia ogélnonarodowego
uprawnienia ptyngce =z wiasnosci panstwowej. Do panstwowych o0so6b
prawnych zaliczane byty przedsiebiorstwa panstwowe (por. art. 2 dekretu z dnia
26 pazdziernika 1950 r. o przedsiebiorstwach panstwowych, j. t.: Dz. U. z 1960 r.,
Nr 18, poz. 11; nastepnie art. 1 ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r.
0 przedsiebiorstwach panstwowych; j.t.. Dz. U 2017 r.,, poz. 2152 ze zm,,
dalej: ,u.p.p.”).

Zniesienie konstrukcje jednolitej wiasnosci panstwowej nie spowodowato
przeksztatcenia przystugujgcych panstwowym osobom prawnym - z mocy kodeksu
cywilnego i ustaw szczegdlnych - uprawnien do czesci mienia ogélnonarodowego,
pozostajgcych w ich zarzadzie. Przeksztatcenie zarzgdu w odniesieniu do gruntéw
w prawo uzytkowania wieczystego, a w odniesieniu do znajdujgcych sie na tych
gruntach budynkéw, innych urzadzen i lokali w prawo wiasnosci nastgpito
w dniu 5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1990 r. o zmianie ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami
i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. nr 91, poz. 455, dalej: ,ustawa z dnia
29 wrzednia 1990 r.”), natomiast w odniesieniu do innych sktadnikbw majgtkowych -
réwniez w prawo wtasnosci - przeksztatcenie dokonato sie w dniu 7 stycznia 1991 r.,
na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0o zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. z 1991 r., Nr 2, poz. 6, dalej: ,u.z.u.p.p.”;
por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., Ill CZP 38/91,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK 514/14, nie publ.),
ktérym skreslono przepis, iz ,przedsiebiorstwo panstwowe wykonuje wszelkie

uprawnienia w stosunku do mienia ogélnonarodowego bedacego w jego dyspozyciji,



z wyjatkiem uprawnien wytaczonych przepisami ustawowymi”, a jednoczesnie
wprowadzono przepis, ze ,przedsiebiorstwo, gospodarujgc wydzielonym mu

i nabytym mieniem zapewnia mu ochroneg”.

Tzw. ,uwtaszczenie” z mocy art. 2 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.
stwierdzane byto deklaratywng decyzjg wojewody albo zarzgdu gminy (por. art. 2
ust. 3 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.; w dniu 1 stycznia 1998 r. przepis ten
zostat zastgpiony przez art. 200 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami), natomiast nabycie przez przedsiebiorstwa
przesytowe z dniem 7 stycznia 1991 r., z mocy przepisOw u.z.u.p.p. urzgdzen
przesytowych, wchodzgcych w sktad przedsiebiorstw, nie wymagato potwierdzenia

zadng decyzjg administracyjng.

Do powstania prawa uzytkowania wieczystego dochodzito takze, stosownie
do art. 2 ust. 3, art. 2a ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r., ktéra zostata zmieniona
ustawg z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o zmianie ustawy o zmianie ustaw
0 gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 91, poz. 455),
z dniem 24 grudnia 1992 r., na podstawie decyzji administracyjnej wydawanej przez
wojewode w stosunku do panstwowych oséb prawnych, innych niz Skarb Panstwa
oraz przedsiebiorstw komunalnych. Nabycie prawa uzytkowania wieczystego
dotyczyto gruntu, ktéry byt w zarzgdzie tych oséb, a w stosunku do budynkéw
i innych urzgdzen oraz lokali znajdujgcych sie na tych gruntach prawa wlasnosci
(art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.).

Przed 5 grudnia 1990 r. do przeksztatcen wtasnosciowych w zakresie mienia
ogodlnonarodowego mogto dojsS¢ na rzecz jednostek samorzgdu gminnego w drodze
procesu komunalizacji. Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. -
Przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzgdzie terytorialnym i ustawe
o pracownikach samorzgdowych (Dz. U. Nr 32, poz. 191, ze zm.) mienie
ogolnonarodowe (panstwowe) nalezgce do: 1) rad narodowych i terenowych
organéw administracji panstwowej stopnia podstawowego, 2) przedsiebiorstw
panstwowych, dla ktérych organy okreSlone w pkt 1 petnig funkcje
organu zatozycielskiego, 3) =zaktaddéw i innych jednostek organizacyjnych
podporzgdkowanych organom okreslonym w pkt 1, stawato sie z mocy prawa

z dnia wejscia tej ustawy (tj. z dniem 27 maja 1990 r.) mieniem gminy (art. 7 ust. 1),



z tym ze nabycie mienia ogolnonarodowego przez gmine nie mogto narusza¢ praw
osbb trzecich do tego mienia, w tym takze praw wspdlnot gruntowych i leSnych
(art. 7 ust. 2). Do stwierdzenia tego skutku wymagane bylo wydanie decyzji
administracyjnej, ktéra miata charakter deklaratoryjny. W ten sposéb gmina stawata
sie wiascicielem nieruchomos$ci, na ktérej byly juz posadowione urzgdzenia
przesytowe, wstepujgc w sytuacje prawng Skarbu Panstwa. Stosownie do art. 10
uwlaszczenie gmin, nie naruszato prawa do korzystania na dotychczasowych
zasadach ze sktadnikbw mienia przez przedsiebiorstwa zagraniczne
dziatajgce w Polsce. Z kolei przedsiebiorstwo panstwowe, dla ktérego organem
zatozycielskim byty organy okreslone w art. 5 ust. 1 pkt. 1 powotanej ustawy,
eksploatujgce urzgdzenia przesytowe stawaty sie z mocy art. 8 ust. 1 tej ustawy
przedsiebiorstwem komunalnym (por. tez postanowienie Sadu Najwyzszego
zdnia 6 wrzesnia 2013 r., V CSK 440/12, nie publ.). Na podstawie delegacji
zawartej w art. 8 ust. 3 zostato wydane rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia
26 czerwca 1991 r. w sprawie szczegolnego trybu podziatu przedsiebiorstw
panstwowych podlegajacych komunalizacji (Dz. U. Nr 58, poz. 248 ze zm.).
Podziat przedsiebiorstw panstwowych byt dokonywany zarzgdzeniem wojewody
(§3 ust. 1) i polegat m.in. na utworzeniu dwoch lub wiecej przedsiebiorstw
w oparciu o wydzielong czes¢ zatogi, zespoty srodkéw trwatych i odpowiadajgce im
czesci Srodkdw obrotowych (zaktady, odziaty, inne jednostki organizacyjne),
nalezgce do przedsiebiorstwa ulegajacego podziatowi (§ 2).

W orzecznictwie za utrwalone nalezy uznaé stanowisko, przyznajgce
mozliwo$¢ zaliczenia przez przedsiebiorstwo panstwowe czasu obowigzywania
zasady jednolitej wtasnosci panstwowej i zasiadywania praw rzeczowych przez
Skarb Panstwa (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r.,
I CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 42, postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 stycznia 2006 r., | CSK 11/05, nie publ., z dnia 13 czerwca 2013 r.,
IV CSK 672/12, nie publ. z dnia 13 lipca 2017 r., | CSK 737/16, nie publ.).

W stanie faktycznym sprawy do dnia wejscia w zycie powotanej wyzej
ustawy z dnia 10 maja 1990 r. (27 maja 1990 r. - art. 40) nie mogto by¢ mowy
0 biegu terminu zasiedzenia, gdyz nieruchomos$ci objete wnioskiem stanowity

wilasnos¢ Skarbu Panstwa, za$ owczesny poprzednik prawny wnioskodawcy -



jako przedsiebiorstwo panstwowe moégt wykonywac akty posiadania na rzecz
Skarbu Panstwa, a nie na swojg rzecz. Skoro jednak wiascicielem byt Skarb
Panstwa, to nie wchodzito wowczas w rachube posiadanie prowadzgce do
zasiedzenia. Nalezy zwréci¢c uwage, ze brak podstaw prawnych do zaliczenia
jakiegokolwiek czasu posiadania przed 27 maja 1990 r. Wynika to takze i stad,
ze wydane w latach 80-tych ub. wieku decyzje administracyjne stwierdzajgce
nabycie wilasnosci tych nieruchomosci przez Skarb Panstwa miaty charakter
deklaratoryjny, czyli ze skutkiem ex tunc, z momentem wejscia w zycie ustawy
zdnia 12 marca 1958 r. o sprzedazy panstwowych nieruchomos$ci rolnych
oraz o uporzgdkowaniu niektérych spraw zwigzanych z przeprowadzeniem reformy
rolnej i osadnictwa rolnego (k. 5 akt ksiegi wieczystej [...] i k. 24 akt ksiegi
wieczystej [...]).

Przestanka dobrej wiary rodzi problemy interpretacyjne, a zwigzane to jest
z brakiem kodeksowej definicji tego pojecia. Jedynie art. 7 k.c. statuuje
domniemanie istnienia dobrej wiary w wypadach gdy ustawa uzaleznia skutki
prawne od ztej lub dobrej wiary. Definicja zlej wiary jest natomiast zawarta
w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (j.t.: Dz. U.
z 2018 r., poz. 1916, ze zm.) i dotyczy jej wyktadni na gruncie instytucji rekojmi
wiary publicznej ksigg wieczystych. Mianowicie, w zilej wierze jest ten, kto wie,
ze tres¢ ksiegi wieczystej jest niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym, albo
ten, kto z tatwoscig mogt sie o tym dowidzied.

W orzecznictwie wyjasniono juz, ze o istnieniu dobrej wiary posiadacza
nieruchomosci decyduje chwila objecia jej w posiadanie. Pdzniejsza zmiana
Swiadomosci posiadacza nie ma znaczenia, w mysl zasady mala fides
superveniens non nocet (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja
2017 r., 1l CSK 60/17, nie publ., z dnia 14 marca 2017 r., Il CSK 463/16, nie publ.,
z dnia 14 pazdziernika 2015 r., V CSK 5/15, nie publ., z dnia 18 kwietnia 2004 r.,
| CK 616/03, Biul. SN 2005, nr 1, s. 43).

Na gruncie przepisOw k.c. mozna wyrézni¢ dwie koncepcje rozumienia
pojecia dobrej wiary. Nurt liberalnej wyktadni przestanki dobrej wiary zostat
zapoczatkowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uchwatg z dnia 25 maja
1955 r., 1 CO 14/55 (OSN 1956, z. 4, poz.92) wydang na kanwie art. 73 § 2 dekretu
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zdnia 11 pazdziernika 1946 r. prawo rzeczowego (Dz. U. Nr 57, poz. 319),
odpowiednika dzisiejszego art. 231 § 1 k.c. Sad Najwyzszy stanagt na stanowisku,
ze dobra wiara posiadacza rzeczy jest rownoznaczna z jego przekonaniem opartym
na obiektywnych przestankach wywodzgcych sie ze stosunku bedgcego podstawg
i przyczyng konkretnego stanu faktycznego. Poglad ten byt aprobowany takze
przez przedstawicieli doktryny prawniczej

Wyktadnia pojecia dobrej wiary zapoczatkowana przez Sad Najwyzszy
uchwatg dnia 25 maja 1955 r. zostata w pdzniejszym orzecznictwie uzupetniona.
W wyroku z dnia 25 czerwca 1968 r. 1l CRN 159/68 (OSPiKA z 1970 r. nr 10, poz.
197), Sad Najwyzszy przyjat, iz w dobrej wierze jest posiadacz, ktéry zdaje sobie
sprawe z tego, ze nie jest wiascicielem, jezeli ocena catoksztattu okolicznosci
dokonana z punktu widzenia zasad wspotzycia spotecznego nakazuje traktowac go
jako posiadacza w dobrej wierze.

W uchwale skfadu 7 sedzidw z dnia 6 grudnia 1991 r.- zasad prawna -
[l CZP 108/91 (OSNCP 1992, nr 4, poz. 48), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze osoba,
ktéra weszta w posiadanie nieruchomosci na podstawie umowy majgcej na celu
przeniesienie wlasnosci zawartej bez zachowania formy aktu notarialnego, nie jest
posiadaczem w dobrej wierze.

W pozniejszych orzeczeniach Sad Najwyzszy powotujgc sie na to
stanowisko tradycyjnego rozumienia przymiotu dobrej wiary - jako juz ugruntowane
- wskazywat, ze w indywidualnych sprawach catoksztatt okolicznosci ocenianych
z punktu widzenia zasad wspétzycia spotecznego moze uzasadniac traktowanie
osoby, ktora weszta w posiadanie nieruchomosci na podstawie umowy zawartej
bez prawem przewidzianej formy jako posiadacza w dobrej wierze (por. wyrok
z dnia 9 listopada 1994 r. Il CRN 97/94, nie publ.; wyrok z dnia 20 maja 1997 r.,
I CKN 172/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 196, wyrok z dnia 19 lutego 1998 r.,
[l CKN 375/97, OSNC 1998, nr 10, poz.161, postanowienie z dnia 5 lipca 2012 r.,
IV CSK 606/11, nie publ.). W kontekscie art. 7 k.c. dobrg wiare wytgcza istnienie
takich okolicznoéci, ktére u przecietnego cztowieka powinny wzbudzi¢ powazne
watpliwosci, ze nie przystuguje mu prawo do korzystania z rzeczy (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2010 r., Il CSK 374/09, nie publ.).
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Whnioskodawca nie wykazat okolicznosci faktycznych, w Swietle ktorych
zasady wspotzycia spotecznego uzasadniataby przypisanie jego poprzednikowi
prawnemu przymiotu dobrej wiary, a w konsekwencji uzasadniataby odstepstwo
od tradycyjnego nurtu rozumienia przestanki dobrej wiary. Wejscie w posiadanie
przedmiotowych nieruchomos$ci nastgpito bez zachowania prawem przewidzianej
formy aktu notarialnego, a ponadto nie tgczyto sie z poniesieniem na rzecz
formalnego wtasciciela jakiegokolwiek ekwiwalentu majgtkowego. W konsekwencji,
wbrew stanowisku skarzgcej, zaskarzone postanowienie nie zostato wydane
wskutek oczywistego naruszenia prawa.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach
postepowania kasacyjnego rozstrzygnat na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art.
398* k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada
sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki
taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 5 pkt 11 § 10 ust. 2 pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnosci radcow prawnych, j. t. Dz. U. z 2018, poz. 265, w zw. z § 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
Zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych,
Dz. U. 2016, poz. 1667). Okreslona przez Sad Rejonowy warto$¢ przedmiotu
sprawy dla celéw przyjecia stawki wynagrodzenia za zastepstwo procesowe (k. 565)

nie byta przez wnioskodawce i uczestnika kwestionowana.



