Sygn. akt V CSK 508/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

W sprawie z powodztwa J. .

przeciwko K. A. O.,,R. C.iP. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego P. S. od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 3 czerwca 2015 r., sygn. akt V Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P. S. od wyroku Sadu

Okregowego nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczehn sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
W rozwo®j jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej
powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania
kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez
koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wykfadni lub zastosowania prawa
materialnego lub procesowego - w okreslonym stanie faktycznym - z brzmieniem
przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ., z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, nie publ., z dnia 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08,
nie publ., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. oraz z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, nie publ.).



Oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej zasadza sie - zdaniem skarzgcego -
na uwzglednieniu powddztwa mimo istnienia przestanek egzoneracyjnych
wskazanych w art. 299 § 2 k.s.h. oraz pominieciu przez Sady obu instanc;ji
dowodow wskazanych przez pozwanego. Jednak juz z uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia wynika, ze Sad Okregowy bazujgc na materiale dowodowym
dopuszczonym w wyniku uwzglednienia wnioskow dowodowych pozwanych,
przez Sad Rejonowy, bez jakichkolwiek zastrzezen ze strony skarzgcego (por. art.
162 k.p.c.), podzielt w zasadniczym zakresie ocene dowodow i wiekszo$¢
ustalen Sgdu Rejonowego, dokonujgc jednak ich odmiennej oceny prawnej oraz
ustosunkowujgc sie do podnoszonych przez skarzgcego w toku postepowania
argumentow stanowigcych linie obrony pozwanego przed roszczeniami powoda,
ktére pozwany ponownie przytoczyt w skardze. W tym stanie rzeczy wobec uznania,
ze skarzacy nie wykazat istnienia przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,

przyczyny kasacyjnej, orzeczono jak w sentencji.
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