Sygn. akt V CSK 505/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa B. W. i P. W.

przeciwko Gminie J.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacych na rzecz pozwanej 3600 ( trzy tysigce
szes¢set ) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoddéw B. W. i P. W. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w [...] z dnia 30 kwietnia 2013 r. nalezy zwazy¢, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w Kktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym

0 zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.



Zdaniem skarzgcych, wystepuje istotne zagadnienie prawne wymagajgce
rozstrzygniecia, czy umowa sprzedazy przez gmine nieruchomosci osobie, ktora
ztozyta oswiadczenie, ze wyraza zgode na cene ustalong w sposéb okreslony
w ustawie o gospodarce nieruchomosciami, a wiec korzysta z pierwszenstwa w jej
nabyciu, za sume drastycznie wyzszg, staje sie z tej przyczyny niewazna w czesci,
co do nadwyzki ponad cene okreslong zgodnie ze wskazang ustawg, czy dla bytu
umowy okoliczno$¢ ta jest indyferentna. Skarzgcy ani nie zwigzali
zaprezentowanego problemu ze skonkretyzowanym przepisem prawnym, ani nie
przedstawili wyodrebnionego wywodu jurydycznego, przy pomocy ktérego

wykazaliby mozliwo$¢ wystgpienia odmiennych ocen powyzszego problemu.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni. Skarzacy powinni
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrzec
wyodrebniony wywoéd prawny wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistos¢”

naruszenia prawa.

Powodowie upatrujg oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej w blizej
nieokreslonym ,naruszeniu przez jednostke samorzgdu terytorialnego pewnosci
obrotu”, czego ani nie zwigzali z precyzyjnie wskazanym przepisem prawnym, ani
nie poparli stosownym wyodrebnionym uzasadnieniem, a nie jest rolg Sadu
Najwyzszego domyslac sie lub poszukiwa¢ okolicznosci, ktore uzasadniatyby

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



