Sygn. akt V CSK 503/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa Prokuratora Okregowego w G.

przeciwko B. sp.zo.0. wL. (Cypr), B. sp.zo0.0.wK.iJ. M. T. o ustalenie
niewaznosci czynnosci prawnych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 lutego 2020 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej B. sp. z 0.0. w L. (Cypr) od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt  ACa (...),l ACz (...)

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. przyznaje kuratorowi B. sp. z 0.0. w L. adw. M. E. kwote
2160 (dwa tysiace sto szescdziesiat) zlotych tytutem kosztéow

zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany wniost skarge kasacyjna, a dla uzasadnienia wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na wystepowanie na tle tej sprawy istotnych
zagadnien prawnych. Pierwsze ma dotyczy¢ oceny tego, czy udzielenie

petnomocnictwa do zbycia zabudowanej nieruchomosci przy okresleniu w nim ceny



minimalnej moze zosta¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego.
Takie postawienie sprawy trzeba uzna¢ za zupetne nieporozumienie. Sprzecznosé
z zasadami wspotzycia spotecznego jest oceniana w kontekscie catoksztattu
okolicznosci konkretnej sprawy, nie jest to zatem abstrakcyjne zagadnienie prawne,
jakie mogtoby uzasadnia¢ przyjecie skargi do rozpoznania. Tak samo nalezy ocenic
drugie ze sformutowanych w skardze zagadnien prawnych, ktore polega na
oczekiwaniu, aby Sgd Najwyzszy wskazat, kiedy nadmiernos¢ zabezpieczenia jest

sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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