Sygn. akt V CSK 50/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa M.S. oraz matoletnich M.S. i M.S.

przeciwko Wojewddzkiemu Pogotowiu Ratunkowemu w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 27 lipca 2017 r. Sad Apelacyjny w K. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 1 marca 2016 r. w ten sposob, ze oddalit powddztwo M.S.,
M.S. i M.S. przeciwko Wojewodzkiemu Pogotowiu Ratunkowemu w K. o zapfate

odszkodowania, zados¢uczynienia i renty.

W motywach rozstrzygniecia wskazat, ze podstawowym zagadnieniem
w sprawie bylo rozstrzygniecie, czy pomiedzy zaniechaniem pogotowia
(sp6znionym przyjazdem) a Smiercig M.S. istnieje zwigzek przyczynowy w
rozumieniu art. 361 § 1 k.c., tj. czy gdyby karetka przyjechata wczesniej datoby sie
uratowa¢ matke i zone powoddéw. Podniost, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze w okolicznosciach sprawy istnieje
adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy zaniechaniem pozwanego (spdznionym
0 6 minut przyjazdem ambulansu), a sSmiercig M.S., gdyz wypetnienie obowigzku
przez pozwane Pogotowie Ratunkowe i przyjazd karetki o 6 minut wczesniej i tak
nie mogtby zapobiec szkodzie w postaci jej Smierci i nie zwiekszytby realnej szansy

na uratowanie jej zycia.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powodow.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne w postaci koniecznosci odpowiedzi
na pytanie: 1) czy mozliwe jest oparcie rozstrzygniecia sprawy na przyjeciu,
na podstawie opinii biegtego, ze jesli wystgpienie danego schorzenia ,zwykle”
prowadzi do zgonu pacjenta, to i w rozpatrywanej sprawie tak rowniez statoby sie,
nawet jesli pomoc medyczna nadesztaby w pore, bez opdznienia, ktére
miato miejsce, podczas gdy wedtug ugruntowanego w judykaturze poglagdu w tzw.
procesach odszkodowawczych lekarskich do przyjecia ,normalnych nastepstw”
w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., wystarczajgce jest ustalenie prawdopodobiehAstwa
miedzy dziataniem Ilub zaniechaniem sprawcy a szkodg, a zatem w sytuacji
uznajgcej roszczenia poszkodowanego za zasadne, 2) czy mozliwe jest kierowanie
sie zasadg prawdopodobienstwa w sytuacji odwrotnej, tj. przy orzeczeniu,
ze roszczenia takie nie mogg zosta¢ uwzglednione, poniewaz prawdopodobne jest,

ze pacjentka i tak umartaby.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowacC sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim
problemu prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby
rozstrzygniecia sprawy, w ktorej wniesiono skarge. Nie moze mieC charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczeg6towych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ.,
z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, nie publ., z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK
53/13, nie publ., i z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, nie publ.). Nie istnieje



potrzeba wykfadni przepisobw prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 .,
| CSK 976/14, nie publ.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcych nie spetnia wyzej

sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze stwierdzenie zwigzku
przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. miedzy okreslonym zdarzeniem
a naruszeniem doébr poszkodowanego wymaga przede wszystkim przeprowadzenia
testu warunku sine qua non. Gdy jako przyczyne szkody rozpatruje sie zaniechanie
pewnego powinnego dziatania, test ten zaktada odpowiedz na pytanie, czy gdyby
dziatanie to nastgpito, to czy w sSwietle zasad wiedzy i doswiadczenia zyciowego
poszkodowany nie doznatby uszczerbku w swych dobrach prawnie chronionych.
Odpowiedz negatywna wyklucza odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg ze wzgledu
na brak zwigzku przyczynowego, a odpowiedz pozytywna przesgdza o uznaniu
tego zaniechania za przyczyne warunkujgcg naruszenie débr poszkodowanego
i otwiera nastepny etap badan, tj. czy naruszenie dobr poszkodowanego stanowito
normalne nastepstwo tego zaniechania (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
19 czerwca 2013 r., | CSK 392/12, OSNC-zZD 2014, nr 3, poz. 58, z dnia
12 wrzesnia 2013 r., IV CSK 61/13, OSNC-ZD 2014, nr 4, poz. 68, i z dnia 9 maja
2014 r., | CSK 344/13, nie publ.).

Z uwagi na powazne przeszkody natury dowodowej, ktore pojawiajg sie
w przypadku szkéd na osobie, ze wzgledu na wiasciwosci wchodzgcych
w gre procesow biologicznych, dla zapewnienia uzasadnionych intereséw
poszkodowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wobec
niemoznosci wykazania w tym zakresie zwigzku przyczynowego w sposob
absolutnie pewny, do jego przyjecia wystarcza, ze jest on ustalony z dostateczng
(wysoka, znaczng, przewazajgcg) dozg prawdopodobienstwa (por. m. in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 1967 r., | PR 174/67, OSN 1968, nr 2, poz. 26,
zdnia 17 czerwca 1969 r., Il CR 165/69, OSPIKA 1970, z. 7, poz. 155, z dnia



14 grudnia 1973 r., Il CR 692/73, OSNCP 1974, nr 10, poz. 176, z dnia 17 lipca
1974 r., Il CR 415/74, nie publ.,, z dnia 27 lutego 1998 r., I CKN 625/97,
PiM 1999/3/130, z dnia 13 czerwca 2000 r., V CKN 34/00, nie publ., z dnia
4 listopada 2005 r., V CK 182/05, nie publ., z dnia 17 maja 2007 r., [Il CSK 429/06,
nie publ., z dnia 2 czerwca 2010 r., Il CSK 245/09, nie publ., z dnia 5 kwietnia
2012r., Il CSK 402/11, nie publ). Nie zachodzi, zatem potrzeba kolejnej

wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym zakresie.

Ponadto, sformutowane przez skarzacych zagadnienie prawne nie ma
charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz jest osadzone
w okolicznosciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej wkasnie sprawie, opartym
dodatkowo na zatozeniach sprzecznych z podstawg faktyczng rozstrzygniecia.
W motywach wniosku skarzgcy zarzucajg, ze Sad Apelacyjny btednie uznat, ze nie
istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy zaniechaniem pozwanego
(sp6znionym o 6 minut przyjazdem ambulansu), a smierciag M.S. Powodowie w
istocie nie formutujg watpliwosci na tle okreslonych przepisow, a kwestionujg
ustalenia faktyczne i ocene dowodow, poczynione przez Sad Apelacyjny, ktorymi

Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany (art. 398° § 3 i art. 3983
§ 2 k.p.c.).

Dodatkowo w podstawach skargi, nie respektujgc zasady zwigzania Sadu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym podstawg faktyczng zaskarzonego
orzeczenia, wprost stawiajg zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w zakresie oceny
opinii biegtej z zakresu medycyny ratunkowej, ktora miata kluczowe znaczenie
dla oceny przez Sad istnienia zwigzku przyczynowego miedzy opdznionym
przyjazdem karetki, a smiercig zony i matki powoddéw. Skarzgcy powotujgc sie
na orzecznictwo dotyczgce tzw. proceséw lekarskich, w ktérych przyjeto,
ze zwigzek przyczynowy miedzy zachowaniem pozwanego, a szkodg w postaci
pogorszenia stanu zdrowia pacjenta nie musi by¢é ustalony w sposob pewny,
pomijajg, ze w sprawie ustalono w sposob kategoryczny, ze pomiedzy
zaniechaniem pozwanego a szkodg w postaci Smierci M.S. nie zachodzi zwigzek
przyczynowy. Wczesniejszy o 6 minut przyjazd karetki nie zwiekszytby, bowiem

realnej szansy na uratowanie jej zycia.



Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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