Sygn. akt V CSK 495/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci

Przedsiebiorstwa Budownictwa Przemystowego [...]." S.A.

w upadtosci likwidacyjnej w W.

przeciwko [...] Szpitalowi - SP ZOZ w Z.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym. Ma
przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa sgdow
powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz o istotnym znaczeniu dla
rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym z koniecznych elementow
skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w

ktorym skarzacy powinien wskazaé, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci



wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art.
398% § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia
przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowié¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Syndyk masy upadtosci [...] Przedsiebiorstwa Budownictwa Przemystowego [...].”
S.A. w upadtosci likwidacyjnej wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 marca 2019 r.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na przestance
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W uzasadnieniu tego wniosku skarzacy podnidst,
ze istnieje potrzeba wyktadni budzgcego powazne watpliwosci art. 98 ust. 1 i 2 prawa
upadtosciowego w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 1 stycznia 2016 r., w szczegdlnosci
odnosnie wptywu tego artykutu na ustawowe lub umowne prawo kontrahenta upadtego

do odstgpienia od umowy o roboty budowlane nabyte przed ogtoszeniem upadtosci.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nalezy uwzgledni¢, ze zgodnie z przyjmowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
stanowiskiem, jezeli skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jakg jest potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, powinien wykazag, ze
wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni badz
niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznos$ci w orzecznictwie saddw, ktore nalezy
przytoczy¢, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por.

postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28



marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca
2008 r., | CSK 111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, nie publ.; z dnia 24 kwietnia
2014 r., Il CSK 600/13, nie publ.).

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentdéw uzasadniajgcych wystgpienie w sprawie
tak rozumianej przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przede wszystkim nalezy uwzglednié, iz
do wskazanej wyzej kwestii odnidst sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 sierpnia 2016 r. (Il
CSK 733/15, Biuletyn S.N. 2016/10/10-11). Przyjat w nim, ze art. 98 ust. 1 i 2 p.u. nie
narusza ustawowego czy umownego prawa kontrahenta upadtego do odstgpienia od
umowy, nabytego przed ogtoszeniem upadtosci, chyba, ze syndyk zaziada jej
wykonania, a postanowienie umowy, stanowigce podstawe odstgpienia,
jest bezskuteczne w stosunku do masy upadtosci na podstawie art. 84 ust. 1
p.u. (konsekwencje decyzji syndyka o wykonaniu zobowigzania upadtego
ocenit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 18 sierpnia 2017 r., IV  CSK
642/16, nie publ.). Do tego stanowiska odwotat sie Sad Apelacyjny uznajac,
ze w ustalonym stanie faktycznym ma ono zastosowanie w przedmiotowej sprawie.
Poglad ten nie pozostaje w sprzecznosci z akceptowanym w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego traktowaniem odstgpienia od umowy  wzajemnej przez syndyka
jako autonomicznej instytucji prawa upadtosciowego, do ktérej nie stosuje sie skutkow
odstgpienia od umowy wzajemnej przez strone, dokonanego na podstawie art. 491 k.c.
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 47/11, nie
publ., uchwate z dnia 17 marca 2017 r., Ill CZP 108/16, OSNC 2017/11/124).

W podsumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzacg przestanka opisana w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu
niewaznos¢ postepowania. Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art.

398 § 1i 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 §

1i3,99 wzw. zart. 391§ 1, 3982 k.p.c.
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