Sygn. akt V CSK 495/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa D. P.

przeciwko Gminie S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 marca 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 9 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2013 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od
pozwanej Gminy S. na rzecz powoda D. P. kwote 74.035,90 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 grudnia 2012 r. do dnia zaptaty tytutem ostatniej transzy
wynagrodzenia jakie powod powinien otrzymac¢ od wykonawcy, ktérego ze strong
pozwang tgczyta umowa o roboty budowlane oraz oddalit powddztwo w pozostatym
zakresie.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014 r. Sad Apelacyjny w [...]
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powddztwo ponad zasgdzong w
nim kwote 72.239,35 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 grudnia 2012 r. do
dnia zaptaty oraz oddalit apelacje w pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny przyjat, ze zarzuty pozwanego nie mogty doprowadzi¢ do
podwazenia wniosku wysnutego przez Sgd pierwszej instancji o wyrazeniu przez
strone pozwang w sposob dorozumiany zgody na zawarcie przez wykonawce
umowy z powodem jako podwykonawcg. Sad drugiej instancji uznat, ze w zakresie
dotyczgcym podstaw solidarnej z wykonawcg odpowiedzialnosci strony pozwanej
za zaptate wynagrodzenia naleznego powodowi, Sgd pierwszej instancji nie
dopuscit sie naruszenia przepiséw art. 6471 § 2 k.c. i art. 647* § 5 k.c. Stwierdzit
jednak, ze powotane wyzej przepisy zostaty naruszone przy obliczaniu wysokos$ci
wynagrodzenia powoda, poniewaz Sgd Okregowy btednie uznat, ze strona
pozwana miataby by¢ zobowigzana do wyptaty wynagrodzenia wyzszego niz to,
ktérego - z uwagi na zatrzymanie jego czesci tytutem zabezpieczenia - mogtaby sie
domagac bezposrednio od wykonawcy.

W skardze kasacyjnej, opartej na obydwu podstawach z art. 398%§ 1 k.p.c.
pozwany zarzucit naruszenie art. 647! § 2 k.c., art. 647! § 5 k.c., art. 6 k.c. w zw.
z art. art. 647t § 5 k.c., 375§ 1 k.c. w zw. z art. 6471 § 5 k.c., art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., 382 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci

wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu



dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekgji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi
do rozpoznania.

Whniosek powoda o przyjecie jego skargi kasacyjnej zostat oparty
na przestankach ujetych w art. 398° § 1 pkt 14 k.p.c.

Skarzagcy powotat sie na wystepowanie nastepujgcych istotnych, jego
zdaniem, zagadnieh prawnych — ,czy w przypadku gdy prawo nakazuje
sporzgdzanie wszelkich umow o roboty budowlane oraz sprzeciwow i zastrzezen
w formie pisemnej (art. 647 § 4 k.c.,, 648 § 1 k.c.,, 647' § 2 in fine k.c.),
dopuszczalne jest przypisanie czynnosci prawnej wyrazonej w sposob tzw.
dorozumiany czynny wywodzacy sie z dyspozycji przepisu art. 6471 § 2 k.c.
w zwigzku z przepisem art. 60 k.c., bez zachowania formy pisemnej, tresci
skutkujgcej powstanie solidarnej odpowiedzialno$ci inwestora z wykonawcg za
zaptate wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane przez
podwykonawce(art. 647 § 5 k.c.)?”, ,czy nieznajomosc¢ essentiale negotii przez
inwestora umowy o roboty budowlane zawartej pomiedzy wykonawcyg
i podwykonawcg, pomimo to uprawnia do przyjecia, ze inwestor ujawnit skutecznie
i dostatecznie swojg wole wyrazenia zgody w sposéb dorozumiany czynny na
zawarcie tej umowy w $wietle dyspozycji przepisu art. 6471 § 2 k.c. w zwigzku
z przepisem art. 60 k.c.? oraz ,czy dopuszczalnym jest na podstawie oswiadczenia
woli ztozonego i dotyczgcego zdarzenia zaistniatego w toku postepowania
sgdowego (przegladu gwarancyjnego) i nie odnoszgcego sie bezposrednio
do czynnosci prawnej, nie majgcej zwigzku z podstawg prawng pozwu wnioskowac
0 spetnieniu sie przestanek do uznania wczesniejszego os$wiadczenia woli
(zgody inwestora na zawarcie umowy podwykonawczej) za dokonane w sposéb

dorozumiany?”.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
zagadnienie to precyzyjnie sformutowac, wskazujgc przepis prawa, z ktérym jest
zwigzane i argumenty prawne, ktére prowadzg do powstania watpliwosci co do
witasciwego sposobu jego rozumienia lub stosowania w okreslonych, uogdlnionych
stanach faktycznych (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002/1/11).

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy w pewnej
kwestii wyrazit poglagd we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg wazne
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany zostat, poczawszy od uchwaty skfadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2008 r., 1l CZP 6/08 (OSNC 2008 r., Nr 11,
poz. 121), poglad, ze zgoda inwestora, wymagana przez art. 6471 § 2 i 3 k.c., do
ktorej nie stosuje sie rygorow art. 63 § 2 k.c., moze by¢ wyrazona przez kazde
zachowanie, ktore ujawnia jg w sposob dostateczny (art. 60 k.c.). Jezeli zatem
ogodlne zasady wyktadni oswiadczen woli pozwalajg na stwierdzenie, ze inwestor
wyrazit zgode na konkretng umowe (jej projekt), z ktérej wynika zakres jego
odpowiedzialno$ci solidarnej, to okoliczno$¢ ta jest wystarczajgca dla uznania
skutecznosci tej zgody. Sad Najwyzszy opowiedziat sie za poglagdem, ze skoro art.
6471 § 2 zd. 1 k.c. nie uzaleznia odpowiedzialnosci inwestora od przedtozenia
dokumentacji, to przy zgodzie czynnej brak podstaw do uzalezniania jej
skutecznosci od przedstawienia umowy podwykonawczej lub jej projektu
i wystarczajgce jest uzyskanie wiedzy o tej umowie i jej istotnych postanowieniach
z dowolnego zrédta zaréwno przed, jak i po jej zawarciu (wyzej cyt. uchwata Il CZP
6/08 i wyrok Il CSK 210/10 oraz wyroki z dnia 26 czerwca 2008 r., Il CSK 80/08,
M. Prawn. z 2008 r. Nr 22, poz. 1215, z dnia 3 pazdziernika 2008 r., | CSK 123/08,
z dnia 11 grudnia 2008 r., IV CSK 323/08, z dnia 4 lutego 2011 r., lll CSK 152/10,
z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 91/12, z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CSK



298/12). Skarga kasacyjna nie podnosi argumentow, ktore stawiatyby w watpliwosc
utrwalony kierunek wyktadni, wynikajgcy z powotanych wyzej orzeczen.

Skargi nie mozna réwniez uzna¢ za oczywiscie uzasadniong. Oparcie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance uregulowane;j
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy
rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami
prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni i wskazujgcymi na oczywistg wadliwos¢
zaskarzonego orzeczenia (por. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100 i z dnia
10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).
Tego rodzaju argumentdw, przekonujgcych z narzucajgcy sie sitg, ze skarga rokuje
duze szanse na jej uwzglednienie, pozwany nie przytoczyt. Twierdzenie, ze Sad
Apelacyjny nie odniést sie do stanowiska pozwanego, przeczgcego, aby powdd brat
udziat w odbiorze koncowym w sytuacji, kiedy z ustalen przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia wynika jedynie, ze dokonywano z jego udziatem odbioréw
czesciowych, nie wskazuje na oczywistg btednos¢ stanowiska zajetego przez Sad
odwotawczy.

Okoliczno$ci sprawy nie wskazujg rowniez, by zachodzity inne okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie tej skargi do rozpoznania, wobec czego nalezato odmowic
jej przyjecia do merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 1i3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c.
Wysokos¢ zasadzonych kosztéw wynika z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 6 oraz
§ 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 461).



