Sygn. akt V CSK 493/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku K. G.

przy uczestnictwie E. B.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sadu Okregowego w S.

z dnia 31 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od skarzacej na rzecz wnioskodawcy 180 (sto
osiemdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki E. B. od postanowienia Sgdu

Okregowego w S. z dnia 31 marca 2015 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych



funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej
przestance wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka,
bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca
2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN
z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
w jego uzasadnieniu nie przedstawita wywodu prawnego, nie nawigzata nawet do
przepisow prawnych, z ktorymi wigze oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjne;.
W uzasadnieniu wniosku nie zawarta rowniez takich argumentéw, ktére
wskazywatyby na razgce naruszenie konkretnych przepisow prawa. Argumentacja
sprowadza sie w istocie do polemiki z ustaleniami faktycznymi, co nie jest
dopuszczalne, bowiem Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).
W uzasadnieniu wniosku kwestionuje sie ocene dowoddéw dokonang przez Sad
odwotawczy oraz brak rozpoznania zarzutow apelacyjnych. Twierdzenia te nie
zostaty oparte na wywodzie natury jurydycznej i stanowig w istocie powtorzenie

zarzutow apelacyjnych, bez uwzglednienia nadzwyczajnego charakteru s$rodka



zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna. Nie mogg zatem Swiadczy¢ o oczywistej

zasadnosci skargi.

Skarzgca w uzasadnieniu wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania oraz w ramach podstaw kasacyjnych podniosta réwniez zarzut
niewaznosci postepowania na skutek pozbawienia mozliwosci obrony jej praw
poprzez brak uchylenia postanowienia Sgdu pierwszej instancji, ktory nie rozpoznat
istoty sprawy, nie odnoszgc sie do pierwszego testamentu sporzgdzonego przez
spadkodawczynie. Uzasadnienie wniosku nie uwzglednia jednak charakteru
postepowania odwotawczego, opartego na modelu apelacji petnej, ktory nakazuje
sgdowi drugiej instancji rozpoznanie sprawy tak, jakby czynit to sad pierwszej
instancji. Sgd odwotawczy nie uchyla wiec orzeczenia, lecz czyni wiasne ustalenia
na podstawie materialu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej

instancji i w postepowaniu odwotawczym i dokonuje wtasnej oceny prawne;.

Podniesione w uzasadnieniu wniosku twierdzenia nie $wiadczg wiec
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ani o niewaznosci postepowania,
lecz sprowadzajg sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi. Zaniechanie
przeprowadzenia dowodu moze S$Swiadczy¢ jedynie o naruszeniu przepiséw
postepowania, a powotanie takiego zarzutu w postepowaniu kasacyjnym wymaga
wykazania mozliwosci jego wptywu naruszenia na tre$¢ orzeczenia. Nie moze
natomiast prowadzi¢ do podzielenia zarzutu niewaznosci postepowania, bowiem
przestanki niewaznosci postepowania sg wyczerpujgco okreslone w art. 379 k.p.c.
Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat pojecie pozbawienia strony mozliwosci
obrony swych praw wskazujgc, ze oddalenie wnioskow dowodowych nie jest
podstawg do uznania niewazno$ci postepowania (por. m. in.: wyrok SN z dnia
20 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il CSK 637/14, www.sn.pl; wyrok SN z dnia 18 marca
2014 r., sygn. akt Il PK 256/12, www.sn.pl; wyrok SN z dnia 8 lipca 2011 r.,
sygn. akt IV CSK 603/10, www.sn.pl; wyrok SN z dnia 20 maja 2011 r., sygn. akt Il
UK 339/10, www.sn.pl; wyrok SN z dnia 3 lutego 2010 r., sygn. akt Il CSK 404/09,
www.sn.pl). Niezaleznie od tego nalezy zauwazyC, ze w niniejszej sprawie nie

zachodzg tez inne przyczyny niewaznos$ci postepowania.



Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c.



