Sygn. akt V CSK 491/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko E. [...] Sp. zo0.0. w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 lutego 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 3600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnych zagadnien prawnych, niemniej

nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°
§ 1k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykaza¢, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi

by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb



rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., Il CZ 94/04, niepublikowane).

W przedmiotowej sprawie skarzgcy powotat sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do pytania o wzajemne

relacje pomiedzy umowg zlecenia i umowg o dzieto.

Jezeli zgodnym celem stron jest, aby przedmiotem umowy byt pewien
okreslony rezultat prac wykonawcy, samodzielnie decydujgcym o sposobie jego
osiggniecia, to niewatpliwie mamy do czynienia z umowg o dzieto, niezaleznie od
tego, jak strony nazwg taki typ umowy. Zwykle, jest to element przewazajgcy
(bez ktérego umowa nie zostataby zawarta) w tego typu umowach niezaleznie od
tego, ze towarzyszg mu inne elementy, takie jak szkolenia czy serwis, licencja, czy
tez wsparcie powdrozeniowe. W takim wypadku nalezy ustali¢, ktore elementy
umowy majg charakter przewazajgcy i na podstawie tego zastosowacC wiasciwe
przepisy. Strony zawierajgce umowe mogg bowiem utozy¢ stosunek prawny wedtug
wtasnego uznania, z zastrzezeniem, iz jego tres¢ lub cel nie mogg sprzeciwiac sie
wiasciwosci (naturze) tego stosunku prawnego, przepisom prawa ani zasadom
wspotzycia spotecznego. W ramach art. 353! k.c. strony mogg zatem przyjgc
bez jakichkolwiek modyfikacji okreslony typ umowy uregulowany normatywnie,
zawrze¢ umowe nazwang wprowadzajgc do niej pewne odmiennosci, w tym
rowniez potgczy¢é cechy kilku umow nazwanych (negotium mixtum) lub
zawrze¢ umowe nienazwang, ktérej tresc¢ uksztattujg wedtug swojego uznania (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2002 r., | CKN 1144/00, LEX nr 74505).

W sprawie, jak ustality sgdy meriti strony byty zwigzane umowg z dnia
22 grudnia 2011 r. na mocy ktorej powdd zobowigzat sie za wynagrodzeniem do
Swiadczenia na rzecz strony pozwanej ustug konsultingowych, doradczych
oraz projektowych zwigzanych z lokalizacjg turbin wiatrowych na terenie
wskazanych w umowie gmin. Jednocze$nie uznat, ze strony fgczyta umowa
o swiadczenie ustug w rozumieniu art. 750 k.c. Odnoszgc sie do specyfiki tego
rodzaju umow dokonat wiasnej analizy skutkow charakteru tgczacej strony umowy.

W tym stanie rzeczy (atakze majgc na wzgledzie brak w skardze kasacyjnej



zarzutow procesowych) nie mozna byto przyjac, ze przedstawione zagadnienie ma

istotne znaczenie dla wyniku sprawy.

Z tych wzgledoéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



