Sygn. akt V CSK 490/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa W. J.

przeciwko B. Z. (poprzednio J.)

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza pozwanej kosztami zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie s$rodkéw

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwana B. Z. zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego z dnia
11 kwietnia 2018 r. naruszenie art. 378 § 1, art. 382, 328 § 1 w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c.oraz art. 24 § 1 k.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana uzasadnita

wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego:

- ,czy srodki przewidziane w art. 24 § 1 k.c. dla usuniecia skutkéw
naruszenia dobra osobistego, polegajgce na ztozeniu o$wiadczenia,
w szczegolnosci  zawierajgcego  odwotanie  zarzutéw lub/i  przeproszenie
pokrzywdzonego, mogg by¢ zastosowane tylko w razie skierowania wobec powoda
zarzutow zawierajgcych twierdzenia o faktach, co do ktérych w procesie o ochrone
dobr osobistych, pozytywnie ustalono nieprawdziwosé, czy tez wystarczajgcg
dla nakazania ztozenia oswiadczenia jest okolicznos¢, ze pozwanemu nie udato sie

wykazac ich prawdziwosci”.

Ponadto skarzgca wskazata, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona z powodu razgcego naruszenia art. 24 § 1 k.c. Oswiadczenie,
ktére ma za zadanie usuniecie skutkbw naruszenia dobr osobistych nie
moze nakazywaé¢ zachowania powodujgcego u pozwanego poczucia ponizenia,
a ponadto powinno zachowaé¢ forme adekwatng do rodzaju naruszenia

dobr osobistych iznajdowa¢ oparcie w ustalonym stanie faktycznym.



Oczywistg zasadnos¢ skargi pozwana tagczy takze z razgcym naruszeniem art. 382

k.p.c. wskutek wadliwych ustalen co do bezprawnosci jej dziatania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK
180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK
98/05).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne nie spetnia wskazanych

wymagan.

W sprawie toczgcej sie miedzy stronami Sad Najwyzszy orzekat
juz dwukrotnie. Jak Sad Najwyzszy wyjasnit w wyroku z dnia 25 kwietnia 2017 r.,
V CSK 526/16, orzekajgc po raz drugi, dla przyjecia dochodzonej przez powoda
odpowiedzialnosci pozwanej, opartej na art. 24 k.c., kluczowe znaczenie ma to,
iz odpowiedzialnosc¢ ta jest niezalezna od winy i warunkuje jg sama bezprawnosé
naruszenia dobra osobistego, a przy tym, ze: - strona w postepowaniu sgdowym
nie moze podawacC danych niekorzystnych dla drugiej strony, gdy wie, ze dane
te sg nieprawdziwe. W postepowaniach sgdowych istnieje bowiem pod sankcjg
odpowiedzialnosci karnej - z wyjgtkiem dotyczacym oskarzonego - obowigzek
mowienia prawdy, nawet jezeli mogtoby sie to tgczy¢ z ryzykiem przegrania sprawy
(art. 304 k.p.c. i art. 190 k.p.k.).

Nie jest spetniona takze przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wykfadni przepisami prawa albo wydane
zostato w wyniku dostrzegalnej w sposéb pewny i niewatpliwy bez potrzeby

gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania



prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK
237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11,
13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., || CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06).

Pozwana nie przedstawita przekonujgcych argumentow sSwiadczgcych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.
Nalezy poza tym zauwazyé, ze z samej istoty przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1
i4 k.p.c. przestanek przedsgdu wynika, Zze jednoczesne powofanie ich obu
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do
tych samych okolicznosci jest obarczone logiczng sprzecznoscig. Twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej koliduje z jednoczesnym w nawigzaniu
do tych samych okolicznosci dowodzeniem istnienia istotnego zagadnienia
prawnego (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r.
Il UK 24/11).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat

zgodnie z art. 102 k.p.c.



