Sygn. akt V CSK 489/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoédztwa B. Sp. zo0.0. wW.

przeciwko C. Sp. zo.0. w C.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 lutego 2018 r., sygn. akt XIX Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
nie narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi  wprowadzanie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Strona pozwana, C. sp. z 0.0. w B., zarzucita zaskarzonemu wyrokowi
Sadu Okregowego z dnia 12 lutego 2018 r. naruszenie art. 6 k.c., art. 132 § 1,
art. 231, 244, 233 § 1, art. 245, 253 i 328 § 2 k.p.c. oraz art. 104 § 3
Prawa o notariacie, a wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uzasadnita wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych: koniecznosci
ustalenia konsekwencji procesowych wynikajacych z przedstawienia przez strone
kserokopii dokumentu i rozktadu ciezaru dowodu jego autentycznosci, wartosci
dowodowej aktu notarialnego sporzadzonego na podstawie art. 104 § 3 Prawa
0 notariacie, zakresu mozliwosci jego sporzgdzenia i wykorzystania w procesie.
W ocenie skarzgcej btedna interpretacja przepisow procesowych doprowadzita do
wydania niekorzystnego dla pozwanej rozstrzygniecia, mimo braku udowodnienia

roszczenia przez powoda.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczynic do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na
takie zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK



180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r.,
Il PK 98/05).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienia prawne nie spefniajg

wskazanych wymagan.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, Zze kodeks
postepowania cywilnego nie wyklucza dokonywania ustalen faktycznych
z wykorzystaniem kserokopii dokumentu, a konsekwencje nieprzedtozenia
oryginatu podlegajg ocenie w ptaszczyznie art. 233 k.p.c., z uwzglednieniem
motywoOw zaniechania nieprzedtozenia (por. np. orzeczenia Sgadu Najwyzszego
zdnia 20 stycznia 2010 r., Il CSK 119/09, 11 marca 2013 r., Il PK 305/12,
25 listopada 2015 r.,, IV CSK 52/15, 23 lutego 2017 r. V CSK 317/16,
29 czerwca 2018 r., | CSK 158/18). Sg to zatem kwestie stanu faktycznego sprawy
i dokonywanej w sprawie oceny dowodow, stanowigcej domene sadow meriti.
Podwazanie tej oceny, do czego w istocie zmierzaly argumenty skargi,
jest niedopuszczalne (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygngt zgodnie
z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.2018.265).



