Sygn. akt V CSK 486/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa B. Z.

przeciwko G. S.A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna,
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w O. z 6 listopada 2018 r. zasgdzajgc na rzecz powoda dalsze
odsetki ustawowe za opoOznienie oraz oddalit apelacje pozwanego, nadto

rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego stosownie do jego wynikow.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniosto w dniu 22 lipca 2019 r. pozwane
Towarzystwo reprezentowane przez adwokata. Z uwagi na fakt, ze do skargi
kasacyjnej nie zatgczono petnomocnictwa, a petnomocnictwo poprzednio udzielone
podpisujgcemu skarge adwokatowi upowazniato wytgcznie do wystepowania

przed sgdami powszechnymi i administracyjnymi (k. 76), Sad Apelacyjny



wezwat petnomocnika do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej
poprzez przedtozenie petnomocnictwa obejmujgcego umocowanie do dziatania
przed Sgdem Najwyzszym. W odpowiedzi petnomocnik przediozyt datowane na
8 sierpnia 2019 r. petnomocnictwo do samodzielnego reprezentowania pozwanego

w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej od zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z przedstawionych powyzej okolicznosci wynika, ze w dniu wniesienia
skargi kasacyjnej, jak rowniez w dniu, w ktérym uptywat termin do jej wniesienia,
tj. 22 lipca 2019 r., petnomocnik pozwanego nie byt umocowany do wniesienia
skargi, a odpowiednie umocowanie zostato udzielone dopiero 8 sierpnia 2019 r.
Oznacza to, ze skarga kasacyjna podlega odrzuceniu jako sporzgdzona przez
osobe nieuprawniong (por. post. SN z 27 listopada 2009 r, II CSK 399/09;
z 16 kwietnia 2014 r., Il CSK 587/13; z 28 sierpnia 2019 r., lll CSK 61/19).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398§ 2i 3 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c. Kwota
zwrotu kosztow rowna jest wynagrodzeniu radcy prawnego wynikajgcemu z § 2
pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(tJ. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).



aj



