Sygn. akt V CSK 482/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa E. [...] Sp. z 0.0. spétki komandytowo-akcyjnej w W.
przeciwko R. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 marca 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong

argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci



uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, badZz niejednolita jego wykfadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sadow, ktdre nalezy przytoczyé (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02,
nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslone;j
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej

wiedzy prawniczej.

Zagadnienie dotyczgce watpliwosci skarzgcego co do wyktadni pojecia
pozostawania w ,gotowosci swiadczenia” nie nosi cechy istotnosci wobec oparcia
go na twierdzeniach zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym i uznanych za
spbéznione; nie stanowi bowiem istotnego zagadnienia prawnego taki problem
prawny, ktérego rozstrzygniecie nie miatoby Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy w stanie faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji lub wykraczajacy
swym zakresem poza granice zasadniczej podstawy prawnej rozstrzygniecia
i irrelewantny dla oceny prawidtowosci wyktadni lub  zastosowania
(niezastosowania) wtasciwego przepisu prawa. Sformutowane zagadnienie prawne
powinno odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory
nie podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej pewnych szczegoétowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierza wniosek w zakresie
zagadnienia drugiego sformutowanego w oparciu o szczegolowe zatozenia
z pominieciem spoznienia twierdzen faktycznych i rozktadu ciezaru dowodu tych
twierdzen. Do rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym zagadnien prawnych
sformutowanych jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze

dojs¢ bowiem jedynie wtedy, gdy wskazane przez skarzgcego podstawy



skargi kasacyjnej pozwalajg na ich ocene i sformutowanie na nie odpowiedzi.
Przedstawiona w uzasadnieniu i powigzana z tym zagadnieniem kwestia waznosci
umowy przedwstepnej sprzedazy nieruchomosci rolnej zawartej bezwarunkowo jest
irrelewantna wobec braku w skardze zarzutu naruszenia art. 394 k.c. w aspekcie
uznania przez Sad drugiej instancji za zadatek kwoty wskazanej w umowie
warunkowej. Z tej tez przyczyny nie zachodzi potrzeba wyktadni tego przepisu i art.
599 § 1 k.c. Zagadnienie dotyczgce art. 378 k.p.c. nie nosi ani cechy nowosci ani
istotnosci, problem ten bowiem wielokrotnie byt przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego i doktryny, za$ skarzgca wskazujgc we wniosku na dominujgcy
poglad podnosi argumenty dotyczgce wadliwosci stanowiska Sgadu a nie kwestii
prawnych. Nie zachodzi rowniez potrzeba wyktadni art. 3853 pkt 22 k.c. oraz 599
§2 wzw. z 389 § 1 k.c. z tej przyczyny, ze dotyczy on obrotu konsumenckiego
a takiej okolicznosci skarzgca w ogoéle nie wykazuje, zwilaszcza okolicznosci
czy czynnosS¢ sprzedazy nieruchomosci byta dokonana w zakresie dziatalnosci
przedsiebiorstwa; jezeli zostata dokonana poza tym zakresem podmiot dokonujgcy
czynnosci nie moze by¢ bowiem uznany za przedsiebiorce a jego kontrahent za
konsumenta. Z tych tez wzgledow brak podstaw do przyjecia, ze zachodzi
oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej z powodu uchybien przepisom prawa
o charakterze elementarnym i majgcym charakter oczywisty, widoczny prima facie,
zwlaszcza ze skarzacy jednoczesnie wskazuje na watpliwosci natury prawnej
a uzasadnienie wniosku w tym zakresie wykracza poza wigzgce ustalenia Sadu

drugiej instanciji.

Z tych wzgleddbw nalezalo odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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