Sygn. akt V CSK 478/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku M. W.

przy uczestnictwie U. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 marca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 kwietnia 2014 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i obcigza
uczestnikOw poniesionymi przez nich kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 maja 2013 r. Sgd Rejonowy w K. ustalit skfad
majatku wspdlnego M.W. i U.W.; ustalit, ze wnioskodawca M. W. ze swego majgtku
osobistego sptacit dtug obcigzajgcy oboje bytych matzonkéw w kwocie 1.776,76 zi;
ustalit, iz uczestniczka postepowania U. W. z majgtku osobistego poczynita naktad
na majatek wspodlny stron w wysokosci 6.244,39 zi; dokonat podziatu majagtku
wspolnego uczestnikdw; zasgdzit od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy dopfate
w kwocie 318.345,74 zt ptatng jednorazowo w terminie jednego roku od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami w wysokos$ci ustawowej w razie
opdznienia ptatnosci; umorzyt postepowanie w zakresie ruchomosci, samochodow,
nieruchomosci potozonej w K. przy ul. W., udziatdw w spodice E.; a w pozostatym

zakresie wnioski stron oddalit;

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2014 r. Sgd Okregowy
w K. na skutek apelacji uczestniczki zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w
ten sposdb, ze zasgdzong kwote doptaty od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy w
wysokosci 318.354,74 zt obnizyt do kwoty 48.190,73 zt, a w pozostatym zakresie
apelacje oddalit.

Sad Okregowy stwierdzit, ze skoro srodki pieniezne zgromadzone na
kontach bankowych obojga uczestnikow stanowity majatek wspdlny, to wyptacajacy
je wnioskodawca, a nie - jak przyjgt Sgd Rejonowy - uczestniczka postepowania,
powinien przedstawi¢ na co je wydatkowat. Bezsporne byto, ze wnioskodawca
ze wspolnego rachunku nr [...] dokonat szeregu wyptat na tgczng kwote 652 000 zt.
Sad drugiej instancji uznat, ze z tej kwoty na cel zgodny z interesem rodziny
wnioskodawca wydat jedynie kwote 111.690 zt, a codo kwoty 540.310 zt nie
wykazat, aby przeznaczyt jg na tego rodzaju cele. Wynikiem zmienionych ustalen i
wnioskéw prawnych byto dokonanie korekty wysokosci doptaty obcigzajgcej

uczestniczke.

W skardze kasacyjnej opartej na obudowy podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.

wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 378 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 233 k.p.c.



oraz art. 316 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz 328 § 2 k.p.c. w zw. z 233
k.p.c. oraz w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 36 - 40 k.r.o. i art. 42 k.r.o.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

We wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej powdd powotat przestanke
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnos$¢ tej skargi, ktorg tgczy
z razgcym naruszeniem przez Sad Okregowy art. 378 k.p.c. przez uczynienie
punktem wyjscia swoich rozwazan zagadnienia wydatkowania kwoty 652.000,00 zt
przez wnioskodawce, podczas gdy uczestniczka nie podnosita w swoich zarzutach

tej kwestii.

W  orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,
ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga powotania sie na
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do wykazania tej wadliwosci.
Oczywistos¢ naruszenia musi by¢ widoczna prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby badania szczegdtow czy
dokonywania pogtebionej analizy przepiséw. Oczywista zasadnos$¢ skargi zachodzi
woéwczas, gdy naruszenie to pociggneto za sobg wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. orzecznictwo przytoczone w motywach

postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12, Lex nr



1232793). Tego rodzaju argumentow, przekonujgcych z narzucajgcg sie sita,

ze skarga rokuje duze szanse na jej uwzglednienie, uczestnik nie przytoczyt.

Nie mozna uznaé, ze w sprawie miata miejsce kwalifilkowana postaé
naruszenia art. 378 k.p.c. Po pierwsze uczestniczka w swojej apelacji zarzucita
Sadowi pierwszej instancji btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na ustaleniu,
ze dokonywane przez wnioskodawce wyptaty z rachunkéw bankowych mogg by¢
uznane za zuzyte na potrzeby majgtku wspdlnego. W skardze wnioskodawca
eksponuje tylko fragment zarzutu apelacji, pomijajgc catos¢ zarzutu ocenianego
w potgczeniu z uzasadnieniem apelacji, z ktorego wynika, Zze uczestniczka
generalnie kwestionuje prawidtowos¢ ustalenia, iz wnioskodawca pokrywat z wyptat
uzasadnione wydatki, usprawiedliwiajgce brak koniecznosci rozliczenia sie
z pobranych srodkéw z uczestniczkg. Ponadto system apelacji niemal petnej, jaki
przyjeto w polskiej procedurze cywilnej, zobowigzuje sad odwotawczy do
przeprowadzenia ponownej oceny materiatu dowodowego, dokonania ustalen
faktycznych i1 poddania ich subsumcji z zastosowaniem prawa materialnego
(por. uzasadnienie powotywanej w skardze kasacyjnej uchwaty sktadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC
2008/6/55). Zakres rozpoznania sprawy przez Sgd Okregowy nie naruszat tych

zasad.

Z tych przyczyn przestanka oczywistej zasadnosci skargi nie zostata
wykazana. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych
przestanek przesgdu (art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., dlatego nalezato odmoéwic
przyjecia skargi wnioskodawcy do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2

k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982* k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.



