Sygn. akt V CSK 476/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa w Warszawie
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt | ACa .../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi  wprowadzanie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w K. z dnia 9
marca 2017 r. naruszenie art. 117 § 1i 2 oraz art. 118 k.c., a wnoszgc o przyjecie
do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej wskazat, ze w sprawie konieczne jest
rozwazenie, czy w Swietle art. 5 k.c. dopuszczalne jest przyjecie w stosunku do
jednego ze wspdlnikdw, ze zgtoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia
stanowi naruszenie art. 5 k.c., a w stosunku do nastepcy prawnego drugiego
wspdlnika - Zze zarzut ten nie stanowi naruszenia wymienionego przepisu. Wskazuje
to na dowolnos¢ oceny sytuacji prawnej i faktycznej stron na gruncie art. 5 k.c. i

rodzi pytanie o zasade rownego traktowania podmiotéw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z tresci skargi kasacyjnej mozna wywnioskowac, ze powdd wnoszgc
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na przestanke, o ktérej
mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ti. na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, dotyczgcego oceny zarzutu przedawnienia w kategoriach

naduzycia prawa (art. 5 k.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania

w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r.,



Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,, V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzes$nia
2005 r., Il PK 98/05).

Whniosek powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie czyni
zados¢ tym wymaganiom. Problematyka oceny zarzutu przedawnienia
w kategoriach naduzycia prawa byta juz wielokrotnie przedmiotem wyjasnien Sadu
Najwyzszego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2010 r., V CSK
242/09, i 25 listopada 2010 r., Il CSK 16/10 i cytowane w nich orzecznictwo).
Skarzy nie wykazat potrzeby ponownego odniesienia sie do tej problematyki
przez Sad Najwyzszy na uzytek niniejszej sprawy. Ograniczyt sie do podania
wiasnej oceny rozstrzygniecia bez przytoczenia argumentow wskazujgcych na takg

rzeczywistg potrzebe.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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