Sygn. akt V CSK 474/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoédztwa S. M.

przeciwko M. S A. w Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 6 marca 2019 r., sygn. akt V AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego
poniesionymi przez pozwanego;

3) przyznaje adw. M. P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 5000
(pie¢ tysiecy) zt, powiekszong o nalezny podatek od towaréw
i ustug z tytutu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda od wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 13 pazdziernika 2017 r.
oddalajgcego jego powddztwo o zaptate odszkodowania, renty oraz

zadoscuczynienia.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do

rozpoznania, powod wskazat, ze w sprawie ,wystgpito istotne zagadnienie prawne



dotyczagce wyktadni” art. 515 i art. 5 k.c., jak rowniez ze skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona.

Zdaniem skarzgcego, potrzeba wyktadni art. 515 k.c. dotyczy granic
powinnosci obcigzajgcych dtuznika w zwigzku z istniejgcg po jego stronie
koniecznoscig badania niewaznosci przelewu oraz pozostatych zarzutéw
wynikajgcych z jego podstawy prawnej wtedy, gdy w chwili spetnienia swiadczenia
byty one dtuznikowi wiadome. W okolicznosciach sprawy nastgpity co najmniej dwie
cesje wierzytelnosci powoda: pierwsza zwigzana z R. P. ,spotkata sie z czesciowg
cesjg zwrotng” oraz druga ,z daty cesji zwrotnej - 3 lipca 2003 r., ktéra obejmowata
swym zakresem réwniez czes$¢ wierzytelnosci powoda, jaka nie byta objeta cesjg
zwrotng dokonang pomiedzy R. P. apowodem.” Pozwana zatem, posiadajgc
oswiadczenie R. P. oraz wszystkie orzeczenia sgdowe, wiedziata, ze cesja zawarta
pomiedzy powodem a Funduszem [...] M. SA w K. ,obarczona jest wadg w postaci
przynajmniej czesciowej jej niewaznosci - naleznosci uboczne”. Ta ostatnia
okolicznos¢ ,znajduje swg multiplikacje w realiach kaskadowego obrotu
wierzytelnosciami, jakie generujg nie tylko niescistosci, ale réwniez niewaznosci,
przynajmniej czesciowe, poszczegolnych umoéw”. ,Generuje” to koniecznosc
okreslenia zakresu powinnosci dtuznika w kontekscie art. 515 k.c. przy posiadaniu
wiedzy nie tylko o niewaznosci umowy jako catosci, ale réwniez przy
posiadaniu $wiadomosci chociazby o czesciowej niewaznosci umowy. Nalezy przy
tym rozrozni¢ sytuacje, w ktérych w umowie zawarto klauzule salwatoryjne,
od pozostatych. Skarzgcy zwrécit tez uwage, ze naruszenie prawa materialnego
»,Spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia i istnienie takiego
zwigzku w sprawie jest niewatpliwe, albowiem prawidtowe zastosowanie dyspozyciji
art. 515 k.c. winno de facto skutkowa¢ =zgota odmiennym orzeczeniem,
gdzie przesuniecie majgtkowe z nim zwigzane mogtoby sprowadzaé sie od kilku
tysiecy do kilku milionéw”. Stanowi to ,skuteczne zakwestionowanie sposobu
rozumienia i subsumpcji wymienionych przepisow z jednoczesnym wskazaniem

wptywu tego na wynik sprawy”.

W ocenie powoda, ,majgc na uwadze powyzszg interpretacje wyzej
wymienionego przepisu skarga kasacyjna jest w sposob oczywisty uzasadniona,

albowiem pozwana dziatata z petng sSwiadomoscig, iz spetnia Swiadczenie



do rgk osoby nieuprawnionej, co najmniej w zakresie naleznosci odsetkowych.
Cesja zwrotna zawarta miedzy powodem a R. P. z dnia 3 lipca 2003 r. dotyczyta
bowiem naleznosci gtownych, natomiast w zawiadomieniu o cesji ztozonym
pozwanej przez A. N. jest wyrazna mowa o przelewie odsetek ustawowych, jak
rowniez praw zwigzanych z naleznosciami gtbwnymi. Doszto zatem do kumulacji

pretendentow”.

Skarzacy wskazat rowniez, ze w orzecznictwie istniejg rozbieznosci
dotyczgce tego, czy mozliwos¢ skorzystania z dobrodziejstwa wyptywajgcego z art.

5 k.c. jest ograniczona w czasie.

Dodatkowo stwierdzit, ze ,jak wynika z zarzutéw zawartych w podstawach
skargi kasacyjnej oraz z ich uzasadnienia, niniejsza skarga jest oczywiscie
uzasadniona”. Skarga jest rowniez w sposdb oczywisty zasadna ,w kontekscie
naruszenia przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., albowiem Sad Apelacyjny w sposéb
nieprawidtowy ustalit poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen objetych
niniejszym postepowaniem, przede wszystkim w zakresie, w jakim ustalit jedng date
dla wszystkich roszczen objetych powddztwem, ktore majg zréznicowany charakter,

wywodzone sg z roznych podstaw prawnych i powstaty w roznym czasie”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy
skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi

swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej



wyktadni i stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie
jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania
praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie powstato
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK
180/12, nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Z kolei powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgcg, ze chodzi o wykfadnie
przepisow prawa, ktorych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg
i jestistotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej (por. m.in. postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02, nie publ., z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ., z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ., z dnia 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15,
niepubl., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl., z dnia 3 sierpnia 2017 r.,



IV CSK 85/17, nie publ., z dnia 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, nie publ., z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, nie publ.).

Wskazane w skardze kasacyjnej zagadnienia i watpliwosci nie czynig zadosc¢
wskazanym wymaganiom. W odniesieniu do art. 515 k.c. skarzacy w istocie nie
skonkretyzowat Zzadnego =zagadnienia prawnego ani nie wyjasnit, na czym
polegaty rozne, wchodzgce w rachube warianty interpretacyjne dotyczgcego
tego przepisu, i jakie za nimi przemawiaty argumenty. Ogdlna uwaga
dotyczgca potrzeby wyktadni przepisu z co najwyzej domysinym, ogolnym
i niesprecyzowanym nawigzaniem do kwestii roztrzgsanych w uzasadnieniu

podstaw kasacyjnych jest z tego punktu widzenia dalece niewystarczajgca.

Przedstawionym  wymaganiom  dotyczgcym  uzasadnienia  wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie czyni tez zados¢ wskazanie
na watpliwosci dotyczace znaczenia uptywu czasu dla stosowania art. 5 k.c.
w odniesieniu do zarzutu przedawnienia. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wielokrotnie wyjasniano juz, Zze decydujgce znaczenie ma tu catoksztaft
okolicznosci sprawy, a istotne znaczenie ma m.in. czas wytoczenia powodztwa
w zestawieniu z chwilg uptywu terminu przedawnienia, przyczyny opdznienia,
a takze zachowanie dtuznika, zwtaszcza, jezeli mogto ono rzutowaé¢ na
opo6znienie w dochodzeniu roszczenia (por. uchwata petnego skfadu Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., Ill CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8,
poz. 114 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2019 r., IV CSK 121/18,
nie publ. i powotane w nim orzecznictwo). Wskazuje sie rowniez, ze przyczyny
uzasadniajgce zastosowanie art. 5 k.c. w razie podniesienia zarzutu przedawnienia
mogaq takze sytuowac sie wytgcznie po stronie wierzyciela i dotyczy¢ np. charakteru
uszczerbku lezgcego u podstaw przedawnionego roszczenia lub szczegdlnej
sytuacji uprawnionego, zwifaszcza w zestawieniu z sytuacjg zobowigzanego.
Argumentacja powoda nie wskazuje na zadne nowe argumenty, a jej istota
sprowadza sie do zanegowania odmowy zastosowania art. 5 k.c. w okolicznosciach
niniejszej sprawy, co nie moze by¢ uznane za zagadnienie prawne. Przywotane
zas rézne judykaty nie Swiadczg same przez sie o rozbieznosci w orzecznictwie,

sg bowiem Scisle zwigzane z okoliczno$ciami konkretnych spraw.



Skarzacy nie wykazat tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec zachodzi niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
Z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., [l CSK 94/16, nie publ.)
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16,
nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ.).

Wymaganiu temu nie czyni zado$¢ odestanie do podstaw skargi kasacyjnej
i ich uzasadnienia. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wyjasniano
juz, ze wymaganie okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame
z okreslonym w art. 3984 § 2 k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy powinien odrebnie
przytoczyC podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna
moze sie w pewnym zakresie pokrywac¢ (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 22 marca 2001 r.,, V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156, z dnia
5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC 2001, nr 10, poz. 157, z dnia 10 stycznia
2003 r. V CZ 189/02, nie publ., z dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, nie publ.,
z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 11 kwietnia 2018 r., V CSK
547/17, nie publ.,, z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17, nie publ.).
W tej sytuacji uzasadnienie oczywistej zasadnos¢ skargi nie moze poprzestawacé
na powotaniu naruszen prawa materialnego wskazanych w podstawach

kasacyjnych.

W oderwaniu od uzasadnienia podstaw kasacyjnych, uzasadnienie wniosku
o] przyjecie do rozpoznania whniesionej przez powoda skargi
kasacyjnej ze wzgledu na oczywistg zasadnosS¢ jest dalece niewystarczajgce.
Niezaleznie od tego warto zaznaczy¢, ze nie dowodzi jej zarzut naruszenia art.
515 k.c. ieksponowana w nim Kkwestia czes$ciowej niewaznosci przelewu
roszczen zdnia 3lipca 2003 r. miedzy powodem (jako cedentem) a M.
(jako cesjonariuszem), wigzana z objeciem jego zakresem takze naleznosci

ubocznych, podczas gdy zwrotna cesja na rzecz powoda dokonana przez



powiernika- R. P. wspominata tylko o naleznosciach gtdéwnych. Nie mozna
zapominac, ze owa zwrotna cesja jest czynnoscig prawng podlegajg wyktadni (art.
65 § 2 k.c.) - w tym kontekscie istotne moze by¢ takze pdzniejsze zachowanie stron
(skarzacy nie powotywat sie np. na egzekwowanie przez powiernika roszczen o
odsetki) - azgodnie z art. 509 § 2 k.c. co do zasady wraz z wierzytelnoscig
przechodzg na cesjonariusza wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnosci
roszczenie o zalegte odsetki. Ponadto z punktu widzenia zarzutéw wzgledem
pozwanej istotna byta nie tyle tres¢ umowy zwrotnego przelewu, ile tres¢

zawiadomienia o nim.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,
jak w sentencji. O odstgpieniu od obcigzania powoda kosztami postepowania
kasacyjnego poniesionymi przez pozwanego orzeczono zgodnie z art. 102 k.p.c.
Wysokos¢ naleznych petnomocnikowi z urzedu powoda kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym ustalono zgodnie z § 8 pkt 8
(stawka minimalna: 10000 zt) w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18).
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