Sygn. akt V CSK 47/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa J. A.

przeciwko T. O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.800 ( tysigc

osiemset ) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi niewaznos$é

postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Brak jest ktorejkolwiek ze wskazanych okolicznosci uzasadniajgcych

przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej przez powoda.

Powotanie podstawy objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga
przedstawienia zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych przepiséw prawa
oraz wykazania, ze jest ono istotne i nowe, nierozwigzane dotad w orzecznictwie
sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy
skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw. W odrebnym od uzasadnienia
podstaw skargi kasacyjnej uzasadnieniu wniosku skarzgcy powinien przedstawi¢
argumenty, ktore prowadzg do rozbieznych ocen, wyjasni¢ dlaczego zagadnienie
jest istotne albo okreslic przepisy, ktéore wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego
z przedstawieniem rozbieznosci wystepujgcych w orzecznictwie sgdéw (zob.. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,
poz.151). Wskazane przez skarzgcego zagadnienie, odniesione wytgcznie do
konkretnych okolicznosci sprawy i pomijajgce argumentacje prawng wskazujgcg na
watpliwosci co do rozumienia przepisu prawa, na tle ktérego zostato sformutowane,
nie pozwala na uznanie go za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°

§ 1 pkt 1 k.p.c., usprawiedliwiajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Zagadnieniu wskazanemu przez powoda brak zaréwno cech istotnosci, jak
i nowosci. Wobec braku szczegdlnej regulacji prawnej pozamatzenskiej wspdlnoty
osobisto-majgtkowej, konieczne jest poszukiwanie podstaw wzajemnych rozliczen
w obrebie prawa cywilnego; wymaga to - co trafnie dostrzegt Sgd Okregowy -
kazdorazowo uwzglednienia konkretnych okolicznosci sprawy oraz specyfiki

wynikajgcej ze splotu stosunkow osobisto-majgtkowych, uksztattowanych



w ramach danego zwigzku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2007 r.,
IV CSK 301/07, OSNC2009, nr 2, poz. 29).

Wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcego, skarga kasacyjna nie jest

rowniez oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),

Jezeli podstawg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, to o prawdziwosci
tego wniosku moze przekona¢ zawarty na jego uzasadnienie wywod prawny
wskazujgcy w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i argumenty wykazujgce,
iz rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Dla uznania, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie jest wystarczajgce samo twierdzenie

skarzgcego, ze skarga ,wydaje sie by¢ (...) oczywiscie uzasadniona”.

Wskazac wreszcie nalezy, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3982
§ 1 k.p.c.).
Z przytoczonych wzgledow nalezato odmdwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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