Sygn. akt V CSK 462/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa |. K.

przeciwko Gminie R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.800 (tysiac

osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.).
Cel wymagan przewidzianych przez art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety
tylko wtedy, gdy skarzgcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana Gmina wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
sprecyzowania, ktora ze wskazanych wyzej podstaw ma o tym zadecydowad,
a w uzasadnieniu tego wniosku stwierdzita, ze za przyjeciem skargi kasacyjnej do
rozpoznania - poza okolicznosciami powotanymi w ramach podstaw skargi -
przemawia to, iz tgczgca strony umowa z 27 wrzesnia 2010 r. zostata zawarta na
podstawie przepisow o ustawy prawo zamowien publicznych. Tres¢ § 12 ust. 2
umowy nawigzuje do art. 144 ust. 1 prawa zamédwien publicznych,
upowazniajgcego wprawdzie do zmiany umowy, ale na podstawie zgodnych
oswiadczen woli obu stron z zachowaniem przewidzianej dla tej umowy formy.

Tej okoliczno$ci nie rozwazyt nalezycie Sad Apelacyjny.

Zredagowany przez pozwang wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie odpowiada wymaganiom stawianym takiemu wnioskowi w swietle
art. 398° § 1 k.p.c. Odsylajgc w ramach uzasadnienia tego wniosku do
uzasadnienia podstaw kasacyjnych pozwana nie bierze pod uwage tego, ze

w ramach przedsgdu Sad Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy, lecz jedynie



podejmuje decyzje co do tego, czy problemy ujawnione w zwigzku z jej
rozpoznaniem i rozstrzygnieciem nadajg jej charakter sprawy zastugujgcej na
przyjecie do rozpoznania w interesie publicznym i dla dobra wymiaru

sprawiedliwosci.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego  w dotychczasowym orzecznictwie
I wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzgcy
powinien to zagadnienie sformutowac oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktorych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno by¢ nadto ,istotne" z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zarowno charakter zgtoszonego w niej
roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy
jest zwigzany (art. 398% § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), musi pozostawa¢ w zwigzku
Z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego

rozstrzygniecie.

Pozwana nie twierdzita, zeby w sprawie wystepowaty tego rodzaju problemy
interpretacyjne, nie powotata sie tez na rozbieznosci ujawnione w orzecznictwie
w zwigzku ze stosowaniem przepisbw bedgcych podstawg wydanego
rozstrzygniecia, ani wreszcie na jakgkolwiek okolicznos¢, ktéra by sSwiadczyta

0 niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej instancji.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania wymaga powofania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego Ilub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistos¢

naruszenia ma miejsce woéwczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy



wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12,
Lex nr 1232793).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwana nie wskazata na tego rodzaju wadliwosci zaskarzonego wyroku ani tego
rodzaju wadliwosci postepowania przeprowadzonego przed Sgdem drugiej instanciji,

ktére mogtyby by¢ kwalifikowane jako oczywiste.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c., Sad Najwyzszy
orzekt, jak w sentencji, przy czym co do kosztéw postepowania stosownie do art. 98
§1i3,art. 108 § 1 w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 13 ust.
4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzes$nia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 490), orzeczono jak w sentenciji.
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