Sygn. akt V CSK 461/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko A. S.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.800

(tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany
powofat sie na podstawe z art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c. i stwierdzit, ze istnieje
potrzeba ustalenia, czy uzasadnienie sgdu drugiej instancji powinno zawierac
szczegotowe odniesienie do zarzutéw apelacyjnych i czy ogdlnikowe stwierdzenia
zawarte w takim uzasadnieniu spetniajg wymagania formalne stawiane mu przez
art. 328 § 2 k.p.c. To samo stwierdzenie zostato przez skarzgcego powtdérzone
w uzasadnieniu wniosku.

Skarzgcy wadliwie powofat podstawe prawng przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, gdyz niewatpliwie nie jest nig art. 398 § 1 k.p.c., lecz art. 398° § 1
k.p.c., a powotanie sie przez skarzgcego na pkt 3 tego przepisu sugeruje, ze -
zdaniem skarzgcego - postepowanie w sprawie dotkniete byto niewaznoscig.
Sposob sformutowania problemu, ktérym miatby sie zajg¢ Sad Najwyzszy wskazuje
znowu na to, ze powotuje sie on na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, w zwigzku z wyktadnig i stosowaniem art. 328 § 2 k.p.c.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej nie zostaly przytoczone jakiekolwiek
okolicznosci, ktére by przemawiaty za niewaznoscig postepowania w sprawie przed
sgdem drugiej instancji. Sgd Najwyzszy nie dostrzegt ich tez z urzedu.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze



abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowac oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato. Zagadnienie
to powinno by¢ nadto ,istotne" z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego
W niej roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad
Najwyzszy jest zwigzany (art. 398° § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.), musi pozostawac
w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwalaé
na jego rozstrzygniecie.

Problematyka wykfadni i stosowania art. 328 § 2 k.p.c. byla w ostatnich
latach wielokrotnie podejmowana w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a we
wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany nie przytoczyt
takich okoliczno$ci, ktore by wskazywaty na potrzebe rozwazenia tych zagadnien
raz jeszcze, w zwigzku z problemami ujawnionymi w niniejszej sprawie. Pozwany
w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawit wywodu moggcego prowadzic do odmiennych wnioskéw, gdyz
ograniczyt sie w nim do powtdrzenia pytan, ktore postawit na wstepie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do kosztow
postepowania - art. 98 § 1i 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982% j art. 391 § 1 k.p.c.
oraz na podstawie § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak
w postanowieniu.
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