Sygn. akt V CSK 460/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa S. L. G.

przeciwko "S." Sp. zo.0. w G.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.), ktére przedstawit w formie pytan: - czy mozliwo$¢ podnoszenia uchybien
dowodowych w postepowaniu apelacyjnym uzalezniona jest od szczegotowego
uzasadnienia zgtoszonego i wpisanego do protokotu w trybie art. 162 k.p.c.
zastrzezenia w przypadku, gdy postanowienie sgdu nie zawiera uzasadnienia? oraz
- czy wskazywanie w trakcie rozprawy, na ktérej wydano postanowienie o oddaleniu
whnioskéw dowodowych koniecznosci przeprowadzenia tych dowoddéw oraz
zaprotokotowanie sprzeciwu w trybie art. 162 k.p.c. umozliwia podnoszenie
uchybieh dowodowych w postepowaniu apelacyjnym? - czy okoliczno$ci dotyczgce
koniecznosci przeznaczenia zysku na fundusz inwestycyjny mogg by¢é wykazane
jedynie poprzez dowdd z opinii biegtego?

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje

jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych



w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych zagadnienie powstato.
Zagadnienie to powinno by¢ nadto ,istotne" z uwagi na wage przedstawionego
przez skarzgcego problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
zgtoszonego w niej roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktérym Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem
prawnym i pozwalac¢ na jego rozstrzygniecie.

W niniejszej sprawie pozwany w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ograniczyt sie do powtorzenia pytan postawionych na
wstepie i do wskazania, jakie odpowiedzi na te pytania pozwany uznaje
za wiasciwe. Pozwany nie przedstawit jakiegokolwiek wywodu jurydycznego,
z ktorego by mozna wnioskowac, ze liczne w ostatnich kilku latach wypowiedzi
Sadu Najwyzszego na temat wyktadni art. 162 k.p.c., nie objasniajg tych probleméw
w dostateczny sposéb. Problemy dotyczgce zaskarzania uchwat organdw spotek
0 przeznaczeniu zysku na fundusz inwestycyjny, w tym i srodkéw dowodowych,
ktorymi mozna wykazywac¢ przestanki powddztwa o uchylenie takiej uchwaty, byty
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w wyroku z 28 marca 2014 r.,
[l CSK 150/13, niepubl.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany powotat
tez przepis art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ale wystepowanie tej podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostato przez niego w zaden sposéb
umotywowane. Takie zredagowanie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozawala stwierdzi¢, zeby skarga byta oczywiscie uzasadniona,
a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych
rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r.,
IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, BSN 2003, nr 5, poz. 8).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c.
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