Sygn. akt V CSK 459/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku T. M.

przy uczestnictwie T. SA.wK, M. J,A. J,R. M, A. l. M.i A. M.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania T. S.A.

w K. od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika T. S.A. w K. od postanowienia
Sgdu Okregowego w L. z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...) Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdolnym $rodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka w S., jeszcze w okresie obowigzywania kasacji zostato
utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie
jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske postanowieniami
konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4,
poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzagcy opart na przestankach
uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty jednak

spetnione.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., 11 CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN
570/01, OSNC 2002, Nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatruje w Kkoniecznosci

wyjasnienia, czy w $wietle art. 509 k.c. w zw. z art. 3052 § 2 k.c. mozliwe jest
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przeniesienie przez wiasciciela nieruchomos$ci na osobe trzecig stuzgcego mu
roszczenia o zaptate wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebnosci
przesytu bez jednoczesnego przeniesienia na tg osobe trzecig prawa wtasnosci

nieruchomosci, ktéra ma zosta¢ obcigzona stuzebnoscig przesytu.

Powyzsze zagadnienie zostato sformutowane w oderwaniu od stanu
faktycznego sprawy i dlatego jego rozstrzygniecie nie ma znaczenia dla
rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej. ZaznaczyC trzeba, ze podziat
nieruchomosci dotyczyt dziatki nr 825 i w zakresie jej czesci nastgpita, po wydaniu
postanowienia przez Sad Rejonowy, zmiana wiascicieli, z tym, Zze wiascicielem

dziatki nr 825/1 i tak nadal pozostat wnioskodawca.

Postanowieniem z dnia 1 wrzeénia 2017 r. Sad Rejonowy w G. ustanowit na
rzecz skarzgcego uczestnika stuzebnos¢ przesytu na nieruchomosci, sktadajgcej
sie z dziatek nr (...) objetej ksiegg wieczystg nr (...) stanowigcej wowczas w catosci
witasnos¢ wnioskodawcy. Podziat czesci w/wym nieruchomosci, w zakresie
odpowiadajgcym dziatce nr 825 na konkretne dziatki ewidencyjne i ich zbycie przez
whnioskodawce oraz zatozenie dla nich odrebnych ksigg wieczystych, nastgpity juz

po wydaniu postanowienia przez Sad pierwszej instancji (k. 682 i n.).

Dlatego oczywistym jest, ze Sad drugiej instancji byt zobowigzany do
uwzglednienia nowego stanu prawnego w odniesieniu do przedmiotowej
nieruchomosci w zakresie jej czesci sktadajgcej sie z dziatki nr 825 i w tym celu w
toku postepowania odwotawczego formalnie wezwat do udziatu w sprawie
wiascicieli nowopowstatych nieruchomosci. Jednak w istocie rzeczy witasciciele ci
sami zgtosili swéj udziat do sprawy, gdyz w swych pismach procesowych
oswiadczyli, ze przystepujg do sprawy obok wnioskodawcy i poparli wniosek
o ustanowienie stuzebnos$ci na nabytych przez nich nieruchomosciach powstatych
w wyniku podziatu nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatki nr (...). Tym samym
wstgpili w miejsce wnioskodawcy w zakresie nabytych czesci tej nieruchomosci,
stajgc sie zainteresowanymi w rozumieniu art. 510 § 1 i 2 k.p.c., zgdajgcymi
ustanowienia stuzebnosci przesytu. Ztozyli tez oswiadczenia o zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy przypadajgcego im wynagrodzenia, zgodnie z postanowieniem Sgdu

Rejonowego. Sad drugiej instancji, dokonujgc modyfikacji postanowienia



Sadu pierwszej instancji, na skutek stanu prawnego powstatego w zwigzku ze
zbyciem czesci obcigzanej nieruchomosci, zasgdzit na rzecz wnioskodawcy
cate wynagrodzenie, w tym obejmujgce naleznosci za ustanowienie stuzebnosci
przesytu na nowopowstatych nieruchomosciach. Takie stanowisko nowych
wiascicieli miato kauze materialno-prawng wynikajgcg z porozumienia w
odniesieniu do wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesyiu,
tj. porozumienia zawartego w zwigzku ze zbyciem czesci nieruchomosci, na ktérych
znajdowaty sie urzadzenia przesylowe, co rzecz jasna miato wptyw na wartosc

nabywanych nowopowstatych nieruchomosci.

W takim stanie prawnym, przelew wierzytelnosci z tytutu wynagrodzenia
za ustanowienie stuzebnosci nastgpit w stosunkach pomiedzy podmiotami
zgdajgcymi ustanowienia stuzebnosci, ktére braty udziat w transakcji zbycia czesci
nieruchomosci po wydaniu postanowienia w pierwszej instancji, ktére nie
uprawomocnito sie w zwigzku z wniesieniem apelacji przez przedsiebiorce
przesytlowego. Wskazane zmiany w zakresie podmiotu wtasnosci poszczegoélnych
czesci przedmiotowej nieruchomosci nastgpity wtoku postepowania, zas
wnioskodawca nie byt osobg trzecig, czyli niebiorgcg udziatu w postepowaniu.
Zasgdzenie wynagrodzenia nie nastgpito wiec na rzecz osoby spoza kregu

uczestnikow postepowania o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

W zwigzku z rozpoznawaniem sprawy w postepowaniu nieprocesowym,
nie miaty zastosowania przepisy o zbyciu przedmiotu sporu, czy przeksztatceniach
podmiotowych w procesie (art. 194 i n. k.p.c.), lecz art. 510 k.p.c., ktéry ma

zastosowanie réwniez na etapie postepowania odwotawczego.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze gdyby postanowienie Sadu pierwszej
instancji uprawomocnito sie, to w zwigzku z podziatem czesci nieruchomosci
obcigzonej i zbyciem nowo powstatych nieruchomosci w odniesieniu do
ustanowionej stuzebnosci przesytu miatby zastosowanie art. 290 § 1 k.c. w zw.
z art. 305* k.c. Wierzytelno$¢ jest prawem wzglednym, nie ma wiec charakteru
rzeczowego. Oczywiscie w zwigzku z tego rodzaju przelewem mogg powstac
okreslone obowigzki podatkowe, ktére nie majg wptywu na ich skutecznosc

cywilnoprawng.



Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wykftadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Skarzagcy wskazuje, ze zachodzi watpliwos¢é spowodowana rozbieznoscig
w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz Sgdu Najwyzszego, polegajgca na tym,
jak rozumieé zakres przestrzenny stuzebnosci przesylu w Swietle zawartego
w art. 305" k.c. zwrotu ,zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen”, tj. czy zakresem
stuzebnosci przesytu powinny byC objete rowniez ograniczenia po stronie
wiasciciela nieruchomosci wystepujgce na niej w zwigzku z przebiegiem

elektroenergetycznej infrastruktury przesytowe;j.

W orzecznictwie wyjasniono juz, iz treS¢ stuzebnosci przesylu powinna
by¢ skonkretyzowana poprzez wyszczegodlnienie dziatan odpowiadajgcych
specyfice przedsiebiorstwa przesytlowego, rodzajowi i umiejscowieniu urzgdzen
przesytowych, obecnego sposobu ich wykorzystywania, dziatan przysztych
mieszczgcych sie  w granicach  prawidtowego gospodarowania oraz
przewidywanych potrzeb. Celem stuzebnosci przesylu jest umozliwienie
witasciwego Kkorzystania z urzgdzen przesytowych, a korzystanie to polega na
biezgcej eksploatacji urzadzen, dokonywaniu kontroli, przegladdéw, konserwaciji,
modernizacji, remontow, usuwania awarii, wymianie urzgdzen (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2015 r., | CSK 629/14 i powotane tam judykaty
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 maja 2016 r., Il CSK 330/15, nie
publ.).

W sentencji zaskarzonego postanowienia Sad drugiej instancji opisat

szczegotowo zakres ustanowionej stuzebnosci przesytu, uwzgledniajgcy powotane
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wyzej orzecznictwo oraz odwotat sie do opinii biegtego, ktory nakreslit przebieg
stuzebnosci na mapach. Wprawdzie w odniesieniu do dziatki nr 825 po jej podziale,
w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji, nie zostata sporzgdzona przez
biegtego nowa kopia mapy ewidencyjnej z naniesieniem przebiegu stuzebnosci po
podziale tej dziatki, ale istniejg dokumenty geodezyjne podziatowe tej
nieruchomosci (k. 680-690), przyjete do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego, w Swietle ktérych nie budzi watpliwosci oznaczenie zakresu
przebiegu stuzebnosci, gdyz po podziale dziatki 825, przebieg pasa stuzebnego,
zaznaczony przez biegtego w odniesieniu do tej dziatki fizycznie nie ulegt zmianie
(k. 534). Istotne znaczenie dla identyfikacji przebiegu na gruncie ustanowionej
stuzebnosci majg wskazane w opinii biegtego wspoétrzedne geodezyjne (k. 535).
Zatem dokumenty geodezyjne podziatowe tej dziatki wraz z powotang mapg
przebiegu pasa stuzebnego po tej dzialce (ze wskazaniem wspotrzednych)
okreslajg zakres stuzebnosci co do jej przebiegu przez nowo powstate
nieruchomosci. Zaznaczony na mapie przez bieglego sgdowego przebieg
stuzebnosci nie jest tego rodzaju dokumentem geodezyjnym, ktory podlegatby

ujawnieniu w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym.

W kwestii wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnos$ci rowniez wypowiedziat
sie juz Sad Najwyzszy, wskazujgc, ze odpowiednie wynagrodzenie za ustanowienie
stuzebnosci przesytu powinno by¢ ustalone proporcjonalnie do stopnia ingerencji w
tre§¢ prawa wiasnosci, powinno uwzglednia¢ wartoS¢  nieruchomosci
i wtym kontekscie mie¢ na wzgledzie szkode wiasciciela za uszczuplenie
prawa wtasnosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r.,
Il CSK 505/16, nie publ.). Przyjmuje sie tez, ze posadowienie urzgdzen
przesytowych na nieruchomos$ci obcigzonej jest zdarzeniem nieodwracalnym
w pewnym przedziale czasowym. Dlatego przewidywany okres trwatosci tych
urzgdzen ma wpltyw na wysokosC wynagrodzenia, ktdorego suma nie moze

jednak przekroczy¢ wartosci nieruchomosci.

W tej sprawie fgczna powierzchnia nieruchomosci obcigzonych stuzebnos$cig
przesytu linii Sredniego napiecia wynosi 26, 29 a, zas warto$¢ rynkowa obcigzenia

stanowi 40% wartosci rynkowej nieruchomosci (bez urzadzen przesytowych). Sad



drugiej instancji obnizyt zasgdzone przez Sad pierwszej instancji wynagrodzenie z
kwoty 99 363,62 zt do kwoty 76 943 zi.

Przy ustalaniu wysokosci takiego wynagrodzenia wskazéwkg moze byc¢ tez
sposob wykorzystywania pozostatej czesci nieruchomosci obcigzonej oraz rozwdj
gospodarczy terenéw potozonych w sgsiedztwie, a ponadto, ze na tych terenach
urzadzenia przesylowe sg usytuowane, i ze w zwigzku z tym ewentualne
zamierzania inwestycyjne wiasciciela z tych przyczyn mogg by¢ ograniczone.
Czesto tez mozliwos¢ zabudowy czesci nieruchomosci, przez ktore przebiega
infrastruktura przesytowa jest wytgczona nie tylko z przyczyn faktycznych (istnienie
urzadzenia), ale gtéwnie z przyczyn formalnych, np. postanowien miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 pazdziernika 2013 r., V CSK 491/12, nie publ. i z dnia 27 lutego 2013 r.,
IV CSK 440/12, por takze decyzja Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia
7 marca 2017 r. nr 33601/11).

Zagadnienie zwigzane ze zmniejszeniem wysokos$ci wynagrodzenia ze
wzgledu na  obowigzywanie  miejscowych  planow  zagospodarowania
przestrzennego nie jest miarodajne w tej sprawie, skoro urzgadzenia przesytowe
zostaty posadowione w 1983 r. (co do czesci nieruchomosci, ze wzgledu na date
budowy na nich urzadzen elektroenergetycznych, zostat uwzgledniony zarzut
zasiedzenia stuzebnosci), a zatem powotywanie sie przez uczestnika na ustawe z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie mogto
odnies¢ zamierzonych skutkow prawnych. Poza tym, wdéwczas obowigzywata
ustawa z dnia 31 stycznia 1961 r. o planowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z 1975r.,
nr 11, poz. 67 ze zm.). Jak wynika z ustalehn faktycznych wnioskodawca stat sie
wiascicielem nieruchomosci przez ktore przebiegajg urzadzenia
elektroenergetyczne czesciowo na podstawie umowy darowizny, a czesciowo na

podstawie umowy przekazania gospodarstwa rolnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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