Sygn. akt V CSK 457/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku H. M.

przy uczestnictwie K. N.,, K. L., B.P,,H. P, J.P., W.G., T. M. i K. M.
0 wpis w dziale I,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie
i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu
dotych przestanek, gdyz tylko wtedy moze by¢ osiggniety cel wymagan
przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii
przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny,
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.



Whnioskodawca wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktéoremu nadat forme pytan: ,- czy w Swietle przepisu
art. 27 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece dane zawarte
w katastrze nieruchomosci stanowig samoistng podstawe dla sprostowania
oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej; - czy wykaz synchronizacyjny
stanowi inny dokument w rozumieniu art. 27 ust. 3 tej ustawy, na podstawie ktérego
mozna dokonac sprostowania oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczyste;.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy pogtebionej wyktadni.
Skarzagcy powinien to zagadnienie sformutowal oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepisow, na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno byc¢
ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla
systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie,
to zarowno charakter rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti
stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2
k.p.c.), musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego
zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez powoda nie ma cech okreslonych wyzej.
Odnoszac sie najpierw do kwestii dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nalezy wskazac,
ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przewaza poglad o niedopuszczalnosci
skargi kasacyjnej w sprawach o sprostowanie wpisu w dziale | ksiegi wieczystej
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 stycznia 1998 r., Il CKN 529/97, OSNC
1998, nr 7-8, poz. 128, z 17 grudnia 2001 r., IV CKN 1369/00, nie publ. oraz
z 13 listopada 2014 r., V CZ 74/14, nie publ.) poniewaz wpis prostujgcy w ksiedze
wieczystej oznaczenie nieruchomosci na podstawie danych z katastru nieruchomosci
nie przesagdza prawa wiasnosci, nie jest objety wiarg publiczng ksigg wieczystych i nie
powoduje takze niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozliwos¢ wniesienia skargi kasacyjnej od



orzeczen dotyczacych oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej dopuszczono
w wyjatkowych przypadkach. Dotyczylo to sytuacji, w ktorej nowego oznaczenia
nieruchomosci dokonano w nastepstwie zmiany granic, a nie nowych, doktadniejszych
pomiarow nieruchomosci (por. postanowienie z 15 kwietnia 1997 r., | CKN 26/97,
OSNC 1997, Nr 11, poz. 167). Przyjeto takze, ze jezeli oznaczenie w dziale I-0 ksiegi
wieczystej jest tego rodzaju, ze obejmuje czeS¢ gruntu lub innej rzeczy bedacej
przedmiotem wpisanego prawa nie nalezgcg do uprawnionego z ksiegi wieczystej,
lecz stanowigcg przedmiot cudzego prawa, to zgdanie wykreslenia wpisu w dziale 1-0
nie dotyczy tylko sprostowania danych faktycznych, lecz zmierza do ustalenia zakresu
prawa przystugujgcego uprawnionemu w celu uzyskania zgodnosci pomiedzy stanem
prawnym wynikajgcym z wpisu w dziale |l ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym, ktorego przedmiot i zakres wyraza dziat |1-0. W takim przypadku wykreslenie
oznaczenia ujawnionego w dziale I-0 danej ksiegi wieczystej musi by¢ postrzegane
jako dotyczgce praw osoby wpisanej w dziale Il tej ksiegi wieczystej oraz praw osoby
trzeciej dotychczas w ksiedze wieczystej nieujawnionej i nie moze by¢ wynikiem
sprostowania w trybie art. 6262 § 2 k.p.c. lub art. 27 ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece (u.k.w.h.), lecz wymaga uzgodnienia na podstawie art. 10 u.k.w.h.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2006 r., V CSK 284/06,
nie publ., postanowienie SN z 18 listopada 1971 r. lll CRN 338/71, OSNC 1972, nr 6,
poz. 110, uzasadnienie uchwaty SN z 27 grudnia 1994 r. Ill CZP 158/94, OSNC 1995,
nr 4, poz. 59).

W niniejszej sprawie wniosek o zmiane wpisu w dziale | ksiegi wieczystej zostat
oddalony, poniewaz Sgdy orzekajgce uznaly, ze zmierzat on w rzeczywistosci nie do
zmiany oznaczenia dziatek, a do ujawnienia zmian wiasnosciowych, ktore miatyby
mie¢ oparcie wytgcznie na dokumentach geodezyjnych (dziatka [...]J/1 powstata
z potgczenia dziatek [...] oraz [X.] i [Y.], ktére nigdy nie byty wpisane w tej ksiedze
wieczystej i co do ktorych nie wiadomo kto byt ich wiascicielem przed opracowaniem
dokumentacji geodezyjnej majgcej byC podstawg zgdanego wpisu). Zmiana
przedmiotu dla prawa wiasnosci wnioskodawcy i uczestnikow mogtaby mie¢ oparcie w
niektorych rodzajach aktéw administracyjnych, a nie tylko w czynno$ci prawnej.
Podstawe dla zmian wiasnosciowych oczywiscie mogtaby zatem stanowi¢ ostateczna

decyzja scaleniowa, ale wnioskodawca zaprzeczyt tezie, ze taka decyzja zostata



wydana w odniesieniu do obszaru, na ktorym potozona jest nieruchomos¢ objeta
ksiegg wieczystg KW [...], a jako podstawe zmiany witasnosciowej wskazat decyzje
Naczelnika Gminy w P. z 6 czerwca 1975 r. w sprawie zmian uzytkow rolnych i klas
gruntéw. Przedmiot postepowania w sprawie, w ktorej miata zapas¢ decyzja powotana
przez wnioskodawce w uzasadnieniu skargi kasacyjnej zdaje sie wykluczaé mozliwos¢
przeprowadzenia przez jej wydanie zmian wiasnosciowych w odniesieniu do
nieruchomosci, ktérych dotyczyta, ale weryfikacja tego wstepnego zatozenia nie jest
mozliwa, gdyz decyzja ta nie zostata dotgczona do wniosku.

Skonfrontowanie sformutowanych przez powoda zagadnien prawnych
z uzasadnieniem zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze pozostajg one w catkowitym
oderwaniu od ustalonego stanu faktycznego, a ich rozstrzygniecie nie jest mozliwe na
tle okolicznosci przedmiotowej sprawy.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.
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