Sygn. akt V CSK 457/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa A. [...] S.A. w U.

przeciwko N. [...]w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego N. [...] od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 17 kwietnia 2015 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych



funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przesfanki te nie

zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznodci w orzecznictwie sadow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych
lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob.: postanowienie
SN z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, www.sn.pl, postanowienie
SN z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, www.sn.pl). Skarzgcego



obcigzat obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawne;j
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2009 r.,
sygn. akt | CSK 111/09, www.sn.pl, postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2008 r.,
sygn. akt Il PK 220/08, www.sn.pl).

Skarzacy odniést wyzej omowione przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania do pojecia standéw nagtych wymagajgcych udzielenia swiadczenia
zdrowotnego (w szczegolnosci kardiochirurgicznego), wigzac je odpowiednio z art.
19 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 581 z p6zn. zm.)
w zw. z art. 5 pkt 33 tej ustawy i art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2006 r.
o Panstwowym Ratownictwie Medycznym (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 757 z pozn.
zm.) oraz art. 19 ust. 1 i 4, art. 5 pkt 33 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkoéw publicznych w zw. z art. 3 pkt 8 ustawy o Panstwowym
Ratownictwie Medycznym. Dodatkowo, za istotne zagadnienie prawne uznat, czy
wycena zapfaty takich swiadczen - w razie braku umowy z N. [...] - moze nastgpi¢
w oparciu o wycene jak za swiadczenia udzielone w oparciu 0 zawartg umowe.
Jednakze rozbudowana argumentacja przedstawiona przez skarzgcego, wtym
nawigzujgca do orzecznictwa wydanego w oparciu o poprzednig regulacje, nie
przemawia ani za mozliwoscig wystgpienia odmiennych ocen przedstawionych
zagadnien prawnych, ani za watpliwosciami interpretacyjnymi czy rozbieznosciami
w orzecznictwie. Problemy te wielokrotnie byty przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu
Najwyzszego i jako niebudzgce watpliwosci nie wymagajg dalszych rozwazan
(zob. m. in.: wyrok SN z dnia 27 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il CSK 455/14,
www.sn.pl; wyrok SN z dnia 25 lutego 2015 r., sygn. akt IV CSK 343/14,

www.sn.pl).

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzeczno$ci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni

(por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,


http://www.sn.pl/

OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r.,
sygn. aktV CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzacy w ramach tej
przestanki wskazat, ze Sad drugiej instancji naruszyt art. 382 k.p.c. i art. 233 § 1
k.p.c., atakze art. 386 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania brak jest argumentdéw, ktore wskazywatyby na takie
razgce naruszenie prawa w ustalonym stanie faktycznym. Argumentacja

skarzgcego sprowadza sie w istocie do polemiki z dokonanymi ustaleniami.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}

jak w sentenciji.

Whiosek powodki o zasgdzenie na rzecz powoda kosztow postepowania
kasacyjnego podlega oddaleniu, bowiem odpowiedz na skarge kasacyjng zostata
wniesiona po uptywie terminu. Odpis skargi kasacyjnej wraz z pouczeniem
0 odpowiedzi doreczono w dniu 21 lipca 2015 r. (k. 1967, a nie jak twierdzi
petnomocnik powddki w dniu 22 lipca 2015 r.), a odpowiedZz na skarge zostata
wniesiona w dniu 5 sierpnia 2015 r. (koperta - k. 1991), tj. dzien po uptywie terminu.
Pismo procesowe, zawierajgce odpowiedz na skarge kasacyjng, wniesione po
uptywie terminu do jej wniesienia, nie wywotuje, jako spdznione, skutkéw
w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie
i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng. Nalezy je traktowac wylgcznie jako

pismo przedstawiajgce stanowisko w sprawie.
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