Sygn. akt V CSK 456/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa D. K.

przeciwko matoletniemu A. B. reprezentowanemu przez przedstawicielke
ustawowg w osobie T. B. ,T. B.

oraz J. B.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. akt Xlll Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 czerwca 2020 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z 23 stycznia 2020 r. w sprawie o
zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji oraz o ustalenie nieistnienia
wierzytelnosci, odstepujgc od obcigzenia powoda kosztami postepowania

apelacyjnego.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc na
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego oraz rozbieznos¢ w orzecznictwie
sgdow w zakresie ,ochrony wierzycieli przed ucieczkg dtuznikow-przestepcow

w alimenty”, wobec naruszenia zakresu zwigzania sgdu cywilnego wyrokiem



karnym oraz pominiecia przez Sad Okregowy uchwatly Sadu Najwyzszego
z 11 pazdziernika 1980 r., Ill CZP 37/80 (OSNC 1981, nr 4, poz. 48). W ocenie
skarzgcego nalezy rozstrzygnac¢, czy w obrocie prawnym moze funkcjonowac tytut
wykonawczy dotyczacy fikcyjnych alimentéw, uzyskany w wyniku prawomocnie
potwierdzonego przestepstwa dtuznika z art. 300 § 2 k.k., a w konsekwencji,

czy i jaka ochrona nalezy sie pokrzywdzonym wierzycielom.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdrego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniosto$ci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
wylgcznie problem o charakterze prawnym, a nie faktycznym lub wynikajgcym
ze stwierdzonych przez skarzgcego uchybien Sgdu. Jego rozstrzygniecie powinno
stwarzaé¢ przy tym realne i powazne trudnoéci, a takze mieC¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia innych spraw. Skarzgcy winien jest w tym przypadku przedstawic
pogtebiong argumentacje prawng, bowiem zagadnienie prawne musi mie€
charakter $cisle jurydyczny, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa. Nie moze
ono odnosi¢ sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego (zob. postanowienia SN z 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18;
z 24 kwietnia 2018 r., IV CSK 552/17; z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17;
z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 733/17).

W niniejszej sprawie nie wykazano wystepowania zagadnienia prawnego
w powyzszym rozumieniu. Postawione w skardze kasacyjnej pytanie zostato

sformutowanie na wysokim stopniu ogdlnosci. W istocie nie dotyczy ono wyktadni



konkretnych przepisow, a generalnej kwestii obejmujgcej problematyke ochrony
prawnej wierzyciela przed zidentyfikowanymi przez Sad Okregowy ,naduzyciami
alimentacyjnymi”, wynikajgcymi z uprzywilejowania roszczen alimentacyjnych przed

roszczeniami wierzycieli wynikajgcymi z innych tytutow.

Sformutowane zagadnienie stanowi pytanie otwarte, w ktérym skarzgcy
domaga sie wskazania przez Sad Najwyzszy srodkéw ochrony prawnej, ktore
przystugiwatyby mu w jego sytuacji faktycznej. Tymczasem zagadnienie prawne
musi by¢ zagadnieniem nadajgcym sie do rozstrzygniecia, zawierajgcym
pogtebiony wywod prawny, ze wskazaniem postulowanego sposobu jego
rozstrzygniecia i wadliwosci stanowiska zajetego w zakresie tego problemu przez
sad drugiej instancji, w sposob zblizony przy przedstawianiu zagadnienia prawnego
przez sad odwoftawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienia SN:
z 24 lutego 2021 r., Il CSK 59/20; z 9 pazdziernika 2020 r., Il CZP 95/19;
z 9 lipca 2020 r., V CSK 639/19; z 11 grudnia 2020 r., Il CSK 347/20;
z 12 wrzes$nia 2017 r., Il SZP 2/17; post. SN z 13 kwietnia 2000 r., 1ll CZP 2/00,
OSNC 2000, nr 11, poz. 200). Nie stuzy ono poszukiwaniu przez skarzgcego
i wskazywaniu przez Sad Najwyzszy potencjalnych sciezek dochodzenia roszczen

przez strone, a rozstrzyganiu $cisle zidentyfikowanych problemow prawnych.

Mimo powotania sie przez skarzgcego réwniez na przyczyne kasacyjng z art.
398° § 1 pkt 2 in fine k.p.c., tj. potrzebe wyktadni przepiséw wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzacy rozbieznosci tych nie wykazat.
Nie jest w tym przypadku wystarczajgce ogdlne powofanie sie na jednostkowe
orzeczenia, bez przywotania roznych orzeczen | wykazania, Zze Zrodto
wystepujgcych miedzy nimi rozbieznosci wynika z odmiennej wyktadni przepiséw.
Skarzgcy w istocie identyfikuje rozbiezno$¢ w orzecznictwie z zarzutem naruszenia
art. 11 k.p.c. i sprzecznosci zaskarzonego wyroku z wyrokami sgddéw karnych,

ktorymi orzeczono o odpowiedzialnosci pozwanego J. B..

Jedynie na marginesie Sgd Najwyzszy zauwaza, ze bezzasadne jest
przeswiadczenie powoda, zgodnie z ktérym ustalenia prawomocnego wyroku
skazujgcego co do popetnienia przez pozwanego J. B. przestepstwa z art. 300 § 2

kk. w zw. z art. 12 k.k. powoduja, ze obowigzek alimentacyjny uksztattowany



prawomocnym wyrokiem sgdu w sprawie o rozwdd nie istnieje, a alimenty sg
Jlikcyjne”, co miatoby swiadczy¢ o naruszeniu art. 11 k.p.c. Wskazane orzeczenia
nie pozostajg ze sobg w takim bezposrednim zwigzku, ktoéry powodowatby

eliminacje z obrotu orzeczenia rozwodowego na podstawie wyroku sgdu karnego.

Z tych przyczyn nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. i art.
39821 k.p.c. odstgpit od obcigzenia powoda kosztami postepowania kasacyjnego
z uwagi na szczegolne okolicznosci niniejszej sprawy, w tym sytuacje

majgtkowg powoda.

ke



