Sygn. akt V CSK 456/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej w C.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 lutego 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi  wprowadzanie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sagdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 lutego 2017 r. naruszenie art. 58 § 1 i 2 kc. w zw. z art. 35 § 5,
art. 42§ 11 2 Prawa spotdzielczego i § 27 statutu [...] Spoétdzielni Mieszkaniowej

oraz naruszenie art. 378 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej powod
uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego i zarazem
potrzebg wyktadni: czy w Swietle brzmienia art. 35 § 5 i art. 42 § 1 i 2 Prawa
spétdzielczego regulamin rady nadzorczej uchwalany przez walne zgromadzenie
ma moc powszechnie obowigzujgcg wszystkich cztonkdw spotdzielni i czy organy
spotdzielni, jak i jej cztonkowie sg obowigzani do bezwzglednego przestrzegania
postanowien regulaminu, a jego naruszenie powoduje niewazno$¢ podejmowanych

przez ten organ uchwat.

Skarzgcy wniést skarge kasacyjng - jak mozna przypuszczaé - réwniez
ze wzgledu na jej oczywistg zasadnos¢ - cho¢ wyraznie tego nie zaznaczyt -
z powodu razgcego naruszenia art. 378 k.p.c. wskutek nierozpoznania zarzutow
apelacyjnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wobec tego, ze jak trafnie wyjasnit Sad Apelacyjny - kontroli sgdowe;j
nie podlega merytoryczna zasadnos¢ uchwaly o odwotaniu czionka zarzadu,

jak tez ustalenia przez ten Sad, iz zarzucane uchybienia proceduralne Rady

Nadzorczej przy podejmowaniu uchwaty kwestionowanej przez powoda nie mogty



mie¢ wpltywu na jej tres¢, zadna z powotanych przez powoda przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze by¢é uznana za spetniona.
W tych okolicznosciach nie ma ani potrzeby rozstrzygania zagadnienia
sformutowanego przez powoda, ani potrzeby wyktadni wymienionych przez niego
przepisow, gdyz zaréwno odniesienie sie do tego zagadnienia, jak i dokonanie
przez Sad Najwyzszy wyktadni wskazanych przepiséw, nie mogtoby mie¢ zadnego
wptywu na wynik sprawy. Nie ma tez zadnych przestanek do uznania, ze w sprawie
doszto do razgcego naruszenia art. 378 k.p.c. w znaczeniu przyjmowanym
na tle utrwalonej wyktadni art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Il PK
44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

powoda do rozpoznania.
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