Sygn. akt V CSK 455/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa A. C.

przeciwko K. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt XIX Ga (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek

0 przyjecie na wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, potrzebie



wyktadni przepiséw budzacych watpliwosci oraz na oczywistej zasadnoSci

skargi kasacyjnej.

Stanowiska tego nie sposoéb jednak podzieli¢. Przedstawione zagadnienie
prawne jest niezwykle ogdlne i sprowadza sie do kwestii funkcji instytucji
zawezwania do proby ugodowej. Skarzgcy zmierza do ustalenia, pod jakimi
warunkami drugie i kolejne zawezwanie do proby ugodowej moze doprowadzi¢
do skutecznego przerwania biegu terminu przedawnienia. W szczegdlnosci, jak
wynika z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi, skarzgcy dgzy do tego, aby
ustali¢, czy znaczenie powinny tu mie¢ przyczyny niepewnosci stron co do

roszczen objetych zawezwaniem do préby ugodowej.

Kwestia ta jednak nie wykazuje cech zagadnienia prawnego o dostatecznym
stopniu istotnosci i skonkretyzowania. W okolicznosciach sprawy Sad
Okregowy uznat skuteczno$é¢ drugiego zawezwanie do proby ugodowej
uznajac, iz byto to uzasadnione stanem niepewnosci wynikajgcym z toczgcego sie
postepowania karnego wobec powoda. Okolicznosci te =zostalty precyzyjnie
ustalone w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Przedstawione zagadnienie
prawne stanowi jedynie polemike z poczynionymi w tym przedmiocie ustaleniami,

ktére nie moga by¢ juz kontrolowane w toku postepowania kasacyjnego.

Z tych samych wzgledow nie jest uzasadniony poglad, iz zachodzi potrzeba
wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. co do tego, czy drugi i kolejny wniosek

0 zawezwanie do préby ugodowej skutkuje przerwg biegu terminu przedawnienia.

Szczegotowa analiza skargi nie prowadzi takze do wniosku, ze jest ona
W sposob oczywisty uzasadniona.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.






